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Este Gargantua un model al bunului judecator?
Intelepciunea magistratului in arta judecatii

Is Gargantua a Model of the Good Judge?
The Wisdom of the Magistrate in the Art of Judgment

Vlad GRIGORESCU!

Rezumat: Lucrarea de fatd isi propune si aducd in atentia publicului modul in care
Gargantua si Pantagruel, eroi polivalenti, se erijeaza ad-hoc in judecator prin intelepciunea
si tactul sau. Intelepciunea magistratului ocupi un loc de seama in arta judecatii dar nu
poate fi infaptuita fara respectarea principiilor procesuale inerente: echitate , impartialitate
, respectarea legii. Astfel , desi intelept magistrat Gargantua nu si-ar putea gisi in totalitate
locul intr-o instantd modernd, céci unica sa calitate de magistrat reliefatd in opera lui
Rabelais este aceea a unei ratiuni deosebite. Dreptul si ,implicit ,sistemul procesual a evoluat
astfel incat ne putem intreba astdzi daca cheia unei judecati intelepte este combinatia dintre
ratiunea judecatorului si respectarea principiilor procesuale. Se vor atinge astfel urma-
toarele aspecte in cursul lucrarii: comentariul scenei in care Gargantua este chemat de
intelepti spre a-i ajuta in luarea hotararii asupra cirora au fost solicitati , caracterizarea
personajului Gargantua intr-o maniera sintetica si emiterea unor concluzii preliminare
asupra acestuia. Se va continua ulterior cu o prezentare in lumina comparativa a legislatiilor
europene a marilor principii care ghideaza activitatea judecatorului , tarile vizate fiind
Romaénia si Franta. Aceastd comparatie va fi insotita de jurisprudente relevante nationale si
europene. Se vor analiza sintetic partile introductive ale Codurilor de procedura civila din
Romaénia si Franta precum si doctrina din aceste doua tari.

Cuvinte cheie : magistrat, intelepciune, procedura, judecata.

Abstract This paper aims to bring to the public's attention the way Gargantua, a versatile
hero, ad-hoc asserts himself as a judge through his wisdom and tact. The wisdom of the
magistrate holds a significant place in the art of judgment but is not complete without
adherence to the inherent procedural principles - equity, impartiality and respect for the
law. Thus, although he is a wise magistrate, Gargantua would not entirely find his place in
a modern court, as his only quality as a magistrate highlighted in Rabelais's work is that of
exceptional reasoning. The law and, implicitly, the procedural system have evolved to the
point where we can ask today whether the key to a wise judgment is the combination of
the judge's reasoning and adherence to procedural principles. Thus, the following aspects
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will be addressed during this paper: commentary on the scene where Gargantua is
summoned by the wise to help them make the decision they have been asked for,
characterization of the the character of Gargantua in a synthetic manner and the issuance
of some preliminary conclusions about it. There will subsequently be a presentation in
comparative light of European legislations regarding the major principles that guide the
activity of judges, the targeted countries being Romania and France. This comparison will
be accompanied by key jurisprudences from national laws as well as relevant jurisprudence
from European courts. The introductory parts of the Codes of Civil Procedure from
Romania and France will be synthetically analyzed along with the doctrine from these two
countries.

Keywords: magistrate, wisdom, procedure, judgment.

1. Introducere

Immanuel Kant? spunea despre intelepciune ca reprezinta un ,model de
viatd organizatd’. Stiinta reprezinta, in viziunea aceluiasi filozof, cunoastere
organizati. Se considera din illo tempore ca intelepciunea este virtutea cea mai de
pret a omului - aceasta fie este o calitate innascuta, fie este cultivati prin cunoas-
tere, prin incercari diverse. La randul sau, George Calinescu afirma ca intelepciunea
este unul dintre motivele principale ale literaturii traditionale si epopeice precum
si una dintre trasaturile fundamentale de caracter ale protagonistului din basme?.

Literatura ne oferd una dintre cele mai complete imagini asupra virtutilor
umane, caci intelepciunea a fost cantata de autori inca din perioada antica :
Antigona este un model al intelepciunii cdci infrange legea draconica si isi
inmorméanteazi fratele condamnat la moarte, Solomon este un exemplu al intelep-
ciunii céci el infaptuieste dreapta judecati, Avraam este un model de intelepciune
caci el se opreste din sacrificarea copilului ascultand cuvantul lui Dumnezeu. Iar
tema aceasta este continuata si in perioada Evului Mediu, la scard mai complexa,
deoarece pentru a putea judeca, pentru a emite opinii , omul trebuie s3 fie intelept,
sa aiba tact, gandire logica, simpla respectare a unor coordonate tehnice nefacindu-1
sa devind un bun judecator. Vom analiza povestea lui Gargantua si Pantagruel, doua
personaje cu destine diferite, dar care pentru cetatea lor au reprezentat adevarate
modele.

2. Despre viata si opera lui Rabelais

Sa ne aplecim mai intéi asupra creatorului lor, Rabelais, exponent de seama
al umanismului francez, considerat de Yves Giraud* ca fiind scriitorul care
incarneaza in cea mai strilucitd manierd Renasterea franceza. Romanticii secolului
al XIX-lea l-ar fi renegat, dat fiind linia sa narativa extrem de sinuoas3, numeroasele

2 Citatul lui Immanuel Kant este extras din ,Dictionarul de maxime comentat” al lui
Tudor Vianu, editia a-II-a, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1971, p. 69.

3 G.Célinescu , ,Estetica basmului”, Editura pentru Literatura, Bucuregti, 1965, p. 20 si urm.

4Y. Giraud si E. , ,Histoire de la littérature frangaise” — De Villon d Ronsard, XVe — XVIe
siécles”, Nouvelle édition révisée 1997, GF Flammarion, Paris, 1997, p. 275 si urm.
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personaje ale caror raporturi pot parea pe alocuri ilogice, lipsa certitudinii
spatio-temporale. Maurice Rheims afirma in Infernul curiozitatii® ca Balzac si Zola
plasau fiecare personaj pe o stradd, la un numar determinat, aveau grija sa reliefeze
minutios tot arborele lor genealogic — sa privim de exemplu pe Lucien de
Rubempré, eroul balzacian al Iluziilor pierdute ori pe Colonelul Chabert, iscusit
mester al armelor) dar si lipsa unui scop al naratiunii (cine/cind/cum triumf, care
e soarta personajului, ce devine el).

Rabelais nu urmeaza nici unul dintre aceste traiecte literare, opera sa este
de fapt un lung sir de istorisiri fantastice, pe alocuri umoristice, cu personaje din
toate paturile sociale, protagonistii avind uneori functii dintre cele mai neasteptate.
Autorul nu isi doreste un subiect centrat pe o actiune liniara, ci este mai degraba
aplecat inspre stilul unui roman epistolar, dat fiind ca urmeaza evolutia celor doi
protagonisti nu de maniera detaliat3, ci plasindu-i in diferite ipostaze ale vietii lor
(care uneori pot parea fard sens). Un singur lucru este cert si anume raportul de
paternitate dintre Gargantua si Pantagruel. Nacut in 1494 in Turena, {inut al Frantei
centrale, Rabelais este fiu de avocat, scolit in abatia de la Seuilly. In singura sa opera
publicata, se va razvrati impotriva pedepselor si modului in care intelegeau calu-
gérii si-i educe pe tineri. Student la Sorbona, ulterior pentru putini vreme novice
intr-o manastire franciscana, Rabelais isi gaseste un protector in persoana
episcopului Geoffroy d’Estissac, al carui secretar devine, iar la 1530 il gasim student
la medicina la Montpellier. Traducitor de carti medicale, el va publica la 1531 la
Lyon ,Uimitoarea viata a lui Pantagruel, feciorul lui Gargantua” . La 25 octombrie
1533, Sorbona condamna cartea acuzénd-o de nerusinare, cici in fapt ea era un atac
direct la fatarnicia filozofiei religioase, care pe alocuri se abatea de la protejarea
valorilor si a credintei. Versiunea definitivi a romanului va aparea de abia in 1564, la
doi ani dupa moartea lui Rabelais si va fi considerat3 de istoricii literaturii franceze ca
fiind al doilea mare roman epistolar dupa opera lui Honoré d'Urfé, ,,L ’Astré”.

Prieteni cititori
Eu numai despre rds scriu , se-ntelege
cdci rdsu-i partea omului fireascd®

Opera sa istoriseste viata, pe un dublu plan narativ, a doua personaje :
Gargantua, erou privit initial sub auspiciu negativ, ca fiind trandav, iscoditor si
detestand invatatura, devenit mai apoi un personaj pozitiv sub influenta lui
Ponocrat (care i fu dascal) si Pantagruel, fiul siu, rod al iubirii sale cu Bodebec. La
moartea lui Bodebec se naste o dilema - Gargantua nu stie daca si se bucure de
nagterea copilului ori sa boceascad moartea sotiei, insa cel din urma reuseste sa

> M. Rheims, ,Infernul curiozitdtii’, traducere Baconsky Leon, editura Meridiane,
Bucuresti, 1987.

6 In redactarea acestei lucrari am folosit traducerea in limba roméni a romanului
Gargantua si Pantagruel aparuta in anul 1968 la Editura Tineretului din Bucuresti, sub
traducerea sotilor Ileana si Romulus Vulpescu, ilustrata de Val Munteanu, una dintre cele
mai frumoase traduceri ale unui text de literatura francezi, care a bucurat generatii intregi
de copii si tineri. Citatul se regaseste la pagina V din prefata scrisa de Romulus Vulpescu.
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mentind modelul unui pater familias si devine diligent cu educatia feciorului sau.
Copilul este descris ca sprinten la minte si lacom de apa si mancare. Gargantua isi
trimite fiul la Universitate la Paris si unde va primi Pantagruel o scrisoare plina de
intelepciune din partea tatalui sau , moment literar considerat ca fiind un ,imn
inchinat renasterii literaturii’’. La Paris, Pantagruel se imprieteneste curand cu
Panurge, hatru si cultivat, caci el vorbeste multe limbi, insa farseur fin, nascut in
Turena (tinutul natal al lui Rabelais). Opera lui Rabelais creioneaza si deviza renas-
centistd, ,stiinta fard constiintd nu este decat ruina spiritului’. Personajele sunt
foarte vii, reale, prezentind trei momente cheie ale Renasterii :

1) Ante-Renasterea: bunicul Grandgousier (Gura-mare) : om naiv si simplu,
incult si grosolan, dar care manifesta respect fata de invatati si clerici.

2) Inceputul Renasterii: Gargantua este eroul de tranzitie intre Evul Mediu si
timpul nou, intelept, care pune mai presus de orice etica , dreptatea natiunii
si sinceritatea sufleteasca.

3) Apogeul Renasterii: Pantagruel - inteligent, cinstit, drept, dornic de
cunoastere, pretinzand ca si cei apropiati lui sa fie culti si intelepti.

3. Judecatorul Gargantua

Sa privim acum manifestirile juridice ale personajelor din opera lui
Rabelais: bunul judecdtor Gargantua si asupra lui Pantagruel, fiul siu, care va
judeca cu ochii inchisi asemenea lui Solomon, un proces aviand o cauzi hilara.
Fiindca modelul lui Pantagruel este tatal sau Gargantua, cum se va vedea din
analiza capitolului al XL-lea, intitulat Ce fdcu Gargantua dupd bitdilie si cuvantarea
pe care o rosti el, si al capitolului al XLI-lea ,Cum au fost rasplatiti dupa batalie
invingdtorii gargantuisti’: Parintilor si strabunilor nostri de fericita amintire, li s-a
parut mai firesc si mai cu judecatd ca [...] mai degraba sa dureze monumente ale
omeniei i bundvointei in inima celor invingi, decdt sa-si expund puterea prin columne
si piramide, semne pe care vremea le sterge, pe care oricine le poate ndrui [...] Vi
socotesc iertati si liberi, ca mai inainte [...] Domnia sa va veni de drept fiului sdu, care,
panad la majorat, va fi sub tutela unui consiliu de oameni intelepti [...] Numai cei
vinovati de rdzboi si cei care l-au sfatuit si l-au indemnat la rau pe Picrocol , capete
infierbantate si pornite pe stricdciuni si neoranduiald, vor fi pedepsiti [...[’® ; , Dupa
ce isi termind Gargantua cuvantul, 1i furd infdtisati toti cei vinovati de razboi. Altceva
nu le facu Gargantua decat 1i randui sa munceascd in imprimeria lui de curand
infiintatd, odatd cu ndscocirea tiparului® (Joaca un rol insemnat juridic si replica
fratelui Ioan care ii spune lui Gargantua: ,, acolo unde-i zid in fatd, zid in spate, zid
la stanga, zid la dreapta, acolo-s numai pizme, intrigi si zidareli”).

7 Fr. Rabelais, ,Gargantua si Pantagruel”, traducere Ileana si Romulus Vulpescu, Editura
Tineretului, Bucuresti, 1968, Prefata, p. VL

8 Fr. Rabelais, op.cit., cap. XL, partea I - Viata nemaipomenitd a marelui Gargantua, tatal
lui Pantagruel, pp. 98-100.

 Idem, cap. XLI, partea I - Viata nemaipomenitd a marelui Gargantua, tatdal lui
Pantagruel, pp. 101-102.
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Vom considera pe Gargantua din punct de vedere al temei abordate, ca fiind
stadiul incipient al judecitorului modern, deoarece este un conducétor si un jude-
cator intelept, dar lipsit de tehnicitate si principii. Gargantua aplica principiile
dreptului natural in care iertarea, virtute biblica suprema, opereaza ca mijloc de
achitare, pentru a demonstra in final ca justitia este indreptata inspre oameni, iar
scopul acesteia este de a corija si nu de a condamna. El vizeaza latura moralizatoare
a judecatii, evitand sa acorde pedepse dure celor ce se fac vinovati de declansarea
ostilitatilor, degradarea acestora fiind pedeapsa suprema. Gargantua este un
judecator al dreptului natural, un jusnaturalist, pentru care sanctiunea penald nu
pare si aiba vreo insemnitate atita vreme cit poate fi compensati de invitatura
biblica. Este rational, caci pentru el este mai important sa fie retinut ca un judex
suprem in mentalul colectiv, care sa impregneze imaginea dreptatii oamenilor,
decit ca un judecitor ad legem, care sia pedepseasca dupid cod, adaugand
circumstante agravante. Cu alte cuvinte, Gargantua este insasi ratiunea justitiei,
este modelul unui judecator care vrea sa repare dauna cauzata, care vrea sa-l faca
constient pe inculpat de greseala sa. El face apel la propria ei lege, la jus gentium,
ceea ce din punct de vedere juridic nu este totalmente eronat dat fiind faptul ca ne
aflam in stadiul incipient al codificarii dreptului. Ca judecator, Gargantua nu este
un simplu procedurist, nu interpreteaza teleologic ori literar legea, el apara inte-
resele poporului sau acordand gratie celor care au gresit conferind pedeapsa mini-
mali celor vinovati, mizind mai mult pe efectul colectiv memorialistic al unui act
echilibrat (,sd dureze monumentele omeniei si bunavointei”). Gargantua intru-
chipeaza justitia incipienta, fiind prin excelenta un judecator suprem, decizia sa luata
ad-hoc nelasand posibilitatea partilor de a se apara, de a aduce probe. Pedeapsa , pe
care acesta o acordi celor vinovati, are si un scop practic si anume acela cd inamicul
va fi utilizat ca mijloc de munca, ceea ce demonstreazi celeritatea sa.

In final vom putea constata ca el nu aduce argumente legale, nu invoca
exceptii, hotdararea pronuntata se fondeaza numai pe simtamintele lui si dorinta de
a fi recunoscut ca marinimos. Gargantua este judecatorul incipient, intelept si
rational. Totusi este ghidat de propriul siu interes si este absolut in hotéréarile sale
intrucat este prima si ultima instanta a regatului.

4. Ipostaza de judecator a lui Pantagruel

Pantagruel, fiul lui Gargantua, reprezintd ipostaza judecatorului intelept,
care aduce de partea sa in motivarea deciziei ratiunea argumentului. In scena care
urmeaza a fi comentatd, personalitatea judecdtorului Pantagruel se apropie de cea
a tatalui sdu, in masura in care acesta isi amintegste de sfaturile tatalui sdu si, vrand
sd-si incerce puterile mintii, va dezbate cu adversarul, timp de mai multe ore,
considerandu-1 la final ca fiind o ,vitd incdltatad”. Este pus in fata litigiului dintre
seniorii Pupdndos si Soarbezeam4, litigiu ajuns in fata Inaltei Curti (practic in stare

de recurs). Pantagruel este adus pe post de amicus curiae de catre invatatul si

10 Fr. Rabelais, op. cit., cap. X1I, partea a-II-a - Uimitoarea viatd a lui Pantagruel, feciorul
uriasului Gargantua, pp. 144-150.
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chibzuitul Du Druhet. Chemat in fata curtii, Pantagruel repudiaza din start probele
scrise, indepartand sacii cu hartii, privilegiind oralitatea procedurii. El ataci
procedura scrisa si rationamentul bartolist, incalcand metodele logice ale vremii
prin care adevarul putea fi aflat —non multam sed multum. Intr-un final, dupd un
monolog care critica aspru pe juristii vremii, convoaci pe parat si pe reclamant,
punandu-le in vedere sa spund adevarul si numai adevarul, subliniind ca in fata
Jjudecatii nu trebuie sa umbli cu inseldciuni.

Fata de parintele sau, judecatorul filozof, adept al dreptatii fondate pe
precepte biblice, Pantagruel este un timid procedurist care preferd infatisarea
partilor in fata instantei pentru aflarea adevirului, respinge ideea unui probatoriu
prea alambicat i, prin intelepciunea sa, constata ca datoritda numeroaselor amanari,
termenul rezonabil in care instanta se putea pronunta asupra cauzei a fost demult
depasit ( ceea ce se resimte si din remarca ironica de la inceput — Domnilor, cei doi
seniori care se judecd sunt in viata? / Da!). Pantagruel utilizeaza o procedura civild
incipientd, dar nu judeca strict dupa litera legii : temporizarea corecta a instantei
de judecata, emiterea la timp a unei decizii sunt parti componente ale intelepciunii
judecatorului, tot atat cat cunoasterea legii si rationamentul logic. Pantagruel nu
este un formalist, debarasindu-se imediat de pietrele de moara reprezentate de
probele in exces aduse de parti ( ne-am putea intreba daca astazi el nu ar fi un
teoretician al teoriei abuzului de drept). Pantagruel pune mai presus de orice
securitatea juridicA a procesului instituind de asemenea o primitiva politie a
sedintei de judecatd, dar si o forma de marturie mincinoasa atunci cand confrunti
pe cei doi seniori. Ceea ce evita este tocmai modalitatea de dovedire prin probe
scrise, care ii poate fi fatala intrucat punerea fatda in fatd a doua parti aflate in
contradictie nu inseamni in mod automat stabilirea adevarului. O cercetare prea-
labila a cauzei insotita de o analizad sumara a materialului probator ar fi fost ideald
(Intr-o speta de altfel destul de vizibila privind obiectul - o slujnica care aducea ou#
la targ pentru a le vinde este prinsa intr-o revolta in urma careia acestea se sparg).
Pedeapsa lui Pantagruel este pe masura faptei, intrucat procesul are si un volet
penal, obiectul initial al acestuia fiind denaturat de acuzele si insultele dintre cei
doi seniori. Instanta va hotari in final o compensatie cu titlu de daune-interese
moratorii constand in trei hardaie de iaurt mirodenit. In plus, judecatorul Pantagruel
nu dispune cheltuieli de judecat3, partile plecAnd extrem de multumite.

Judecata pantragruelica are mai mult alura unui sfat popular de judecats,
in care invatatul are un loc de cinste, decat cea a unui proces modern. Judecatorul
Pantagruel marcheaza o evolutie a ideii de proces in comparatie cu judecatorul
Gargantua.

5. Gargantua versus Pantagruel

O noua intrebare ia astfel nastere : care dintre cei doi se apropie mai mult
de ideea de judecator modern, care se ghideaza dupa litera legii si a dispozitiilor
procedurale ? Vom prezenta comparativ prevederile legale ale Codului de
Procedura civild francez si roman, pentru a afla in tiparele carui cod se incadreazi
mai bine personajele noastre. In ceea ce priveste dreptul la un proces echitabil si in
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termen optim si previzibil, Gargantua pare mai eficace decit fiul sdu Panntagruel
care se aseamina cu un judecitor de apel venit sa caseze si sa indrepte o situatie
juridica a carui termen este nerezonabil (art. 6 din C.proc.civ. francez/ art. 6 din
C.proc.civ. roman / articolul 6§1 Conventia Europeana a Drepturilor omului). Vom
observa ca niciunul nu respecta principiul independentei si impartialititii instantei,
prevazut de art. 9 din Hotararea 328/2005 privind Codul deontologic al jude-
catorilor si procurorilor, consfintit in jurisprudenta prin deciziile Curtii Europene
a Drepturilor Omului (Ruiz-Mateas ¢/ Spaniei din 23 iunie 1993)'!, Consiliului
de Stat francez ( CE, Petit, 12 octombrie 2009, Rec. P. 267, concl. Guyomar)!? dar si
a Curtii de Casatie franceze (Cass.civ., Assemblée pléniére, 24 novembre 2000,
Bulletin n°10, BICC du 15 janvier 2001)!3. De asemenea, niciunul dintre prota-
gonistii nostri nu aplica principiul judecarii in baza dispozitiilor legii, consfintit la
art. 5 din C.proc.civ. francez, respectiv art. 7 din C.proc.civ. roman. Pantagruel
reliefeazd in mod firav principiul contradictorialitatii, in timp ce Gargantua nu il
respecta (art. 14 din C.proc.civ. roman, respectiv art. 16 din C.proc.civ. francez).
Pantagruel este cel care da cuvantul partilor pentru a se apara, ceea ce Gargantua
nu face; pe cale de consecinta Pantagruel reuseste sa respecte in parte dreptul la
apdrare (art. 13 din C.proc.civ. roméan, respectiv art. 18 din C.proc.civ. francez),
consfintit in jurisprudenta franceza prin decizia Consiliului de Stat din 5 mai 1944,
Dame veuve Trompier-Gravier)'.

Principiul accesului liber la justitie isi gaseste o corolara prin faptul ca pro-
cedura de judecati se desfisoara in plenum, teoretic oricine putind participa, daci
justifica un anume interes (articolul 5 din C.proc.civ. roman, articolul 3 din
C.proc.civ. francez). Principiul disponibilitatii, care semnifica ca procesul civil este
pornit la cererea celui interesat si care este titularul dreptului dedus judecatii
(mentionat la art. 192 alin. (1) din C. proc.civ. roman: Pentru apdrarea drepturilor si
intereselor sale legitime, orice persoand se poate adresa justitiei prin sesizarea
instantei competente cu o cerere de chemare in judecatd. In cazurile anume prevazute
de lege, sesizarea instantei poate fi facuta si de alte persoane sau organe, articolul 14
din C.proc.civ. francez) se observa in speta supusi judecitii lui Pantagruel , datorita
sesizarii facute de Pupandos inspre paratul Soarbezeama.

6. Concluzii

Credem, in consecinta, ca desi incipient in materia procedurii, Pantagruel
isi depaseste tatil. Astfel ratiunea, intelepciunea si judecata fondate pe baza legii si
a regulilor de procedurd reprezintd atributele judecétorului complet. Putem

11 Decizia poate fi consultati online la CEDH, 23 juin 1993, Ruiz-Mateos contre Espagne,
req. n°12952/87 — Revue générale du droit

12 Decizia poate fi consultatd online la https://www.conseil-etat.fr/arianeweb/#/
view-document/?storage=true

13 Decizia poate fi consultatd online la https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/
JURITEXT000007041544/

14 Decizia poate fi consultati online la Conseil d'Etat, 5 mai 1944, Dame veuve
Trompier-Gravier - Conseil d'Etat
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conchide ci Gargantua este protomodelul judecatorului intelept, in timp ce fiul sdu
Pantagruel este judecitorul procedurist incipient. Pe cale de consecinta este
necesar a se sublinia ca un judecator nu trebuie sa fie numai intelept si abil, ci
trebuie sd cunoasca indeaproape legea si sa respecte procedura. Simpla intelep-
ciune a magistratului este insuficienta, caci, desi atribut important, ea face parte
din domeniul legendelor si miturilor, a operelor literare precum cea pe care am
analizat-o in acest articol. La baza formarii unui bun judecator std cunoasterea
temeinica a legii si regulilor de drept, a contextului social, a stiintelor socio-umane.
Cunoasterea legii si aplicarea ei sunt, in final, o forma de intelepciune a
magistratului.
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