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Rezumat: Articolul va analiza dreptul de retractare al autorului operei, pornind de la
exemplul ilustrat in volumul ,Umbra vantului”, scris de Carlos Ruiz Zafon. In cadrul acestei
carti dreptul de retractare are o latura negativa legind retragerea operei de distrugerea
acesteia de catre autor.

Pornind de la teoriile vehiculate in legatura cu dreptul si literatura, dorim unirea celor doua
domenii. In plus, vom analiza de o manierd comparativi sistemul de drept francez (ciruia
ii datordm prezenta reglementare romaneasca a dreptului de retractare) si sistemul de drept
romanesc.

In final, cercetarea noastra va reda o privire de ansamblu asupra dreptului de retractare,
asupra efectelor acestuia fata de terti si legatura cu distrugerea operei.

Cuvinte-cheie: drept de retractare, drept de autor, conventie, literatura.

Abstract: The article will analyze the right of withdrawal of the author of the work, starting
from the example illustrated in the volume “The Shadow of the Wind”, written by Carlos
Ruiz Zafén. In this book, the right of withdrawal has a negative side, linking the withdrawal
of the work to its destruction by the author.

Starting from the theories circulated in relation to law and literature, we want to unite the
two fields. In addition, we will analyze in a comparative manner the French legal system
(to which we owe the present Romanian regulation of the right of withdrawal) and the
Romanian legal system.

Finally, our research will provide an overview of the right of withdrawal, its effects towards
third parties and the connection with the destruction of the work.
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1. Introducere. Interpretind primele ,clauze” ale unui volum
de beletristica

Literatura si dreptul sunt doud domenii care se afld intr-o legatura de
netigaduit. Realitatea de zi cu zi este ,inspiratia” nu doar a literaturii, dar si a
domeniului juridic.

In prezenta lucrare vom analiza teoriile vehiculate in ceea ce priveste
raportul dintre drept si literaturd, dreptul de retractare si legitura acestuia cu
dreptul la distrugerea operei. Analiza noastra porneste de la ideea vehiculata in
volumul ,Umbra vantului” si anume retractarea operei de catre autor prin distru-
gerea sa, prin arderea acesteia. Carlos Ruiz Zafén a transformat realitatea intr-o
poveste despre carti, despre gasirea unui scriitor de exceptie si despre modul in care
evolueazd personajul Daniel Sempere ca urmare a volumului pe care il alege din
»Cimitirul cartilor uitate”, volum care il va marca si il va determina sa caute refe-
rinte despre autorul acestuia.

Volumul prezintd caracteristicile unui bildungsroman, aratind modul in
care va evolua Daniel pe parcursul anilor. Acesta alege din Cimitirului Cartilor
Uitate lucrarea ,Umbra vintului®, scrisd de autorul Julian Carax. ,,Tmprumutul”
despre care se vorbeste este, mai degraba, o donatie cu sarcina in care donatarul
este Daniel Sempere. Dupi momentul ,,imprumutului” cirtii, Daniel o citeste, isi da
seama ca este o capodopera si doreste si afle mai multe despre autorul acesteia.
Din picate nu gaseste absolut nimic despre autor. Vom afla, ulterior, ¢ Julian Carax
si-a renegat propria carte si cd, dupd publicarea acesteia, a disparut. Se intoarce
numai pentru a-si cumpéra propriile volume si a le arde. Acesta este, de fapt,
punctul de plecare al lucrarii noastre.

Observam, astfel o manifestare a unui drept pe care numai autorul operei
il va putea exercita, respectiv dreptul de retractare al lucrarii.

Titlul volumului are valoare de simbol, fiind reluat in lucrare: este unul
dintre volumele aduse de autor in ,cimitir” pentru a fi ,uitat”. in realitate, insa,
uitarea despre care se vorbeste este privitd ca pe o obligatie pentru proprietarul
unei carti, de a face tot posibilul ca volumul si autorul care l-a redactat sa nu fie
uitati. Actiunea din carte se concentreazi pe cercetarea realizati de personajul
principal, Daniel Sempere, initiat de citre tatal sau in taina Cimitirului Cartilor
Uitate. Acesta accepta regulile propuse de paznicul acelui locas, pentru a putea
deveni proprietarul unei cérti din cimitir. Clauzele contractului verbal pe care il
incheie persoana cind ajunge pentru prima data in cimitir sunt urmatoarele:

SArticolul unu: prima oara cand cineva vine aici, are dreptul si-si aleaga o
carte, cea pe care o vrea, dintre toate cate exista in acest loc.

Articolul doi: cAnd cineva adopta o carte, isi asuma obligatia de a o proteja
si de a face tot posibilul si nu se piarda niciodata. Pentru tot restul vietii.

Articolul trei: Iti poti inmormanta cartea oriunde vrei... Si o clauzi adi-
tionala: Incearcd si nu te ratacesti”?. Am putea afirma faptul ci literatura a reusit
sd gaseasca un remediu pentru situatia in care dreptul de retractare ar aparea ca

2 C. R. Zafon, Jocul ingerului, op. cit., pp. 121-122.
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fiind exercitat impotriva intereselor cititorului sau a intereselor tertelor persoane
interesate cum ar fi acelea carora li s-a cedat prerogativa editarii volumului,
respectiv a distribuirii exemplarelor in numarul stabilit prin conventie. Interesul
nepatrimonial al autorului este in contradictie cu acela patrimonial al tertului.

2. Raportul dintre literatura si drept

Dupa cum putem observa, literatura si dreptul se intrepatrund. Existd
diferite opinii in legitura cu raportul dintre cele doud domenii. Vom mentiona, in
cele ce urmeaza, numai o parte dintre acestea.

O prima parere creioneaza literatura ca pe un loc al punerii in scena a
dreptului, ca pe o piesd de teatru in care personajele principale isi exercitd
drepturile si isi asuma obligatiile, prezinta idei, analizeaza, cerceteazi. Decorul
volumului, actiunile sau inactiunile personajelor redau situatia de fapt pe care
cititorul o va putea califica juridic. La fel se intampla cand avocatul urmareste
descrierea situatiei de fapt a persoanei pe care urmeaza sa o reprezinte/si o asiste
sau prezentarea situatiei de fapt in fata judecatorului (am putea afirma, astfel, cd
cititorul volumului este judecatorul personajelor din volum): ,Numitul Isaac ne-a
poftit sa intrdm cu o usoara incuviintare. O penumbra albastrie invaluia totul,
insinudnd numai crampeie dintr-o scara de marmura si o galerie de fresce populate
cu figuri de ingeri si de creaturi fabuloase. L-am urmat pe paznic de-a lungul acelui
coridor de palat si am ajuns intr-o mare sala circulara unde o adevirata bazilici de
neguri zicea sub o cupola sfasiatd de fascicule de lumina ce atarnau din inalt. Un
labirint de coridoare si de rafturi ticsite cu carti urca de la bazd spre varf, con-
figurand un stup urzit din tuneluri, scari, platforme si punti ce lisau sa se ghiceasca
o gigantica bibliotecd de o geometrie imposibila... Daniel, bine ai venit in Cimitirul
cartilor uitate™. Limbajul folosit de autor ajuta cititorul, de asemenea, in calificarea
corecta a situatiei de fapt, pentru aplicarea corespunzatoare a normelor incidente
(poate fi utilizat silogismul juridic in vederea stabilirii solutiei corespunzatoare in
speta redata in volumul lui Zafon)*.

Un al doilea punct de vedere trateaza dreptul ca pe o fictiune. Acest argu-
ment se fundamenteazi pe rationamentele juridice, pe metaforele folosite, pe tehni-
cile retoricii si dezbaterii si pe tehnica analogiei, folosite in interpretarea juridica si
literara®.

O alta opinie stabileste ca literatura este un act sau o fictiune. Aceasta
fictiune devine un obiect juridic. In aceasta viziune, operele literare contin in pagi-
nile lor probleme de eticd si de literatura, cum ar fi: ,are nepotul dreptul si
redacteze continuarea romanului bunicului sdu?”, ,pot transmite tema unei lucréri,

3 C. R. Zafdn, Umbra vintului, Ed. Polirom, Iasi, 2013, p. 9.

4 C. Codrea, Logicd juridicd. Curs universitar, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2023, pp. 81-82.

SA. Gefen, Théorie du droit et théorie littéraire, in A.-M. Luciani, C.Grall, Imaginaires juri-
diques et poétiques littéraires, Ed. Presses Universitaires de France, 2013, Online la
https://hal.science/hal-01624130/file/Theorie_du_droit_et_theorie_litteraire.pdf,  accesat
20.08.2025.
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cateva fraze sau topica, fratelui meu?”, ,pot sa apar argumentat un infractor prin
intermediul argumentelor din romanul meu?”®. Aceste intrebari pot continua, iar
raspunsul este redat prin fictiunea pe care literatura o poate reda. Bineinteles ca
rezolvarea acestor probleme se loveste inclusiv de drepturile si de libertatile
persoanei, de notiunile juridice precum ,originalitatea”, ,dreptul de autor”,
Jraspundere juridica”, ,drept de proprietate”.

Avand in vedere opiniile anterior prezentate putem conchide ca juristul se
transforma intr-un adevarat critic literar in momentul in care citeste o carte de
beletristica. Acesta interpreteaza textul si ii aplicd rationamentele juridice pentru
a-1 putea intelege mai bine, dar, mai ales, pentru a putea stabili daca realitatea din
volum s-ar putea regasi in realitatea din afara lui. Cu alte cuvinte, se incearca un
fel de echilibru intre fictiune si realitate, fara a scapa din vedere faptul ca unul
dintre izvoarele literaturii este viata de zi cu zi.

Mai amintim si alte modalitati prin intermediul carora vor putea fi intelese
raporturile dintre drept si literaturd, respectiv:

— dreptul literaturii care are in vedere ideea de responsabilitate juridica a
autorului si dreptul de proprietate;

- dreptul perceput ca literatura, inteles prin intermediul trasaturilor literare
ale domeniului juridic;

- cercetarea comparativa a metodelor de analiza literara si a metodelor de
analiza juridics;

- dreptul in literatura care cerceteazd modul in care literatura isi insuseste
problemele juridice si le prezinta’.

In cele ce urmeaza vom analiza aceasti latura, a dreptului in literaturs,
folosindu-ne si de ceea ce scria profesorul Philippe Malaurie despre raportul dintre
cele doua domenii: ,,dreptul nu este un mecanism inchis sau inteles prin sine insusi,
ci este un element al vietii”®.

3. Dreptul de retractare a operei include dreptul
la distrugerea acesteia de catre autor?

In volumul ,,Umbra vintului” autorul creeazi o lucrare in oglinda deoarece
unul dintre personajele sale scrie o carte care poarta acelasi titlu, dar cu un continut
diferit. Julian Carax scrie acest al doilea volum care, ulterior publicarii, ajunge si pe
rafturile Cimitirului Cartilor Uitate. Acest asezdmant are menirea de a mentine vie
amintirea autorului si a cartii, fapt care se afla in contradictie cu dorinta autorului.
Ni se dezviluie in paginile care urmeazi faptul ci Julian Carax urmarea distrugerea
tuturor copiilor volumului sdu. Cimitirul Cartilor Uitate a devenit un protector, o
instanta de judecatd care stabileste prin intermediul indatoririlor impuse citito-
rului, o modalitate de protejare a operelor, chiar impotriva interesului aceluia care
le-a creat. Putem, astfel, afirma ca in ipoteza in care acest Cimitir ar exista in

6 Idem.
7 Ph. Malaurie, Droit & Littérature. Une Anthologie, Ed. Cujas, Paris, 1997, p. 7.
8Idem.

176



Ipostaze ale ,Proprietarului’/,Creatorului” in ,Umbra vantului” de Carlos Ruiz Zafén

realitate, art. 10 lit. e) din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile
conexe, republicatd, ar raméne la rangul de litera moarta.

Dreptul de retractare a operei este un drept moral, care poate sa apartina
numai autorului, conform art. 10 lit. e) din legea nr. 8/1996, respectiv ,dreptul de a
retracta opera, despidgubind, daci este cazul, pe titularii drepturilor de utilizare,
prejudiciati prin exercitarea retractirii”. Din modul in care a fost redactat articolul
deducem faptul ca nu este necesara invocarea motivelor temeinic justificate in
sustinerea deciziei de retractare de catre autor.

Acestea ne-au determinat, astfel, si analizam si eventualitatea unui abuz
de drept din partea autorului pentru situatia in care interesul publicului, respectiv
al cititorilor, ar putea prevala asupra interesului autorului (in masura in care exer-
citarea drepturilor morale ale autorului s-ar afla in opozitie cu interesul general al
valorificarii culturii).

Ipoteza descrisd in cartea lui Zafon este aceea a cititorului care doreste s
afle mai multe despre autor, sa citeasca si alte lucrari ale acestuia. Mai mult decat
atat, descopera ulterior ca este urmarit de catre autor pentru a i se ,fura” volumul
primit din Cimitirul Cartilor Uitate. In literatura de specialitate® s-a dezbatut acest
aspect si s-a conchis ca exercitarea dreptului de retractare de citre autor, de o
maniera abuziva, ar putea fi dovedita prin stabilirea relei-credinte. Buna-credinta
este prezumata relativ, iar prezumtia ar putea fi rasturnata cu dovezi care ar putea
decurge din motivele care au fundamentat decizia autorului de retractare. Avand
in vedere textul articolului anterior mentionat, aceste motive nu ar putea fi anali-
zate si sd reprezinte probe ale relei-credinte. In plus, dreptul de retractare discre-
tionar al autorului s-ar afla in contradictie cu ceea ce se intelege prin abuz de drept,
asa cum este prezentat in textul art. 15 C. civ. ,Niciun drept nu poate fi exercitat in
scopul de a vitama sau pagubi pe altul ori intr-un mod excesiv si nerezonabil,
contrar bunei-credinte”. Avem in vedere si obligatia autorului care isi exercita
dreptul de retractare, de a despagubi pe titularii drepturilor de utilizare prejudiciati,
obligatie care echilibreaza balanta prin ocrotirea tertelor persoane interesate.

In volumul pe care il analizim remarcidm faptul ci dreptul de retractare
este exercitat de citre autor ulterior publicirii. In plus, scopul autorului nu a fost
acela de a mai realiza anumite modificari, cat de a inlatura de pe piata toate
exemplarele. Imbinand acestea cu textul art. 10 lit. ) din Legea nr. 8/1996, observam
alegerea unei solutii intermediare a legiuitorului, asa cum se aratd si in doctrina,
deoarece nu trebuie sa existe o justificare a alegerii autorului'®. Autorul ar putea,
astfel, sa aleaga distrugerea operei ulterior exercitarii dreptului de retractare, fara
a fl necesar si fie exprimat un motiv bine delimitat.

Ne gandim, in continuare, la ceea ce se va intampla cu copiile operei,
respectiv daca are autorul dreptul de a distruge exemplarele deja vandute ale
lucririi, ulterior exercitarii dreptului de retractare. In aceasta ipoteza se observa un
conflict intre interesul autorului si interesul privat al cititorului sau proprietarului

9 P. Popovici, Dreptul de retractare a unei opere, in SUBB Iurisprudentia nr. 2/2012, Online
la https://arhiva-studia.law.ubbcluj.ro/articol/499, accesat 25.07.2025.
10N. R. Dominte, Dreptul proprietdtii intelectuale, Ed. Solomon, Bucuresti, 2024, p. 361.
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copiei volumului pentru care s-a exercitat dreptul de retractare. Subliniem,
totodata, faptul ca dreptul de proprietate asupra cartii implica numai proprietatea
asupra suportului pe care este fixata opera literara.

In lucrarea lui Carlos Ruiz Zafon se arati ca volumele din Cimitirul Cartilor
Uitate sunt acelea care isi aleg proprietarul, dar in viata de zi cu zi cititorul isi va
alege cartea pe care o va citi, de pe raftul librariei (sau prin intermediul unui click
pe site-ul web al librariei). Aplicandu-se regulile din materia contractelor, observam
ca a avut loc transmiterea dreptului de proprietate, cititorul putand exercita el
insusi dispozitia asupra bunului individual determinat cumpérat.

Réspunsul la intrebarea formulati are in vedere modul in care se vor
produce efectele retractarii, respectiv ex nunc, pentru viitor, fara a fi aduse atingeri
drepturilor dobandite de catre tertii reprezentati de cititori.

Vom analiza, in continuare, unele spete din jurisprudenta Curtii de Casatie
din Franta pentru a sublinia faptul ca actuala reglementare romaneasci a dreptului
de retractare este de inspiratie francezd!'!: Reclamantul, Henri Salvador, a chemat
in judecata pe Sony Music pentru incalcarea dreptului la integritatea operei si a
reputatiei, prin crearea si vinderea unei compilatii a cntecelor sale pentru un pret
derizoriu (1 euro) si la o calitate scizuta. Curtea de Casatie a stabilit ca dreptul
inalienabil al artistului interpret la respectarea interpretarii sale ii permite sa se
opuni oricérei reproduceri modificate a acesteia. In plus, nu va avea importanti
daca modificarea interpretarii decurge din lucrarea originala. Inregistrarea contes-
tatd avea o calitate sonora redusa, iar Curtea de Apel a calificat-o drept atingere
adusa drepturilor morale ale autorului'?.

In acest context, se remarca motivul autorului pentru retragerea de pe piata
a operei, respectiv alterarea acesteia de citre compania Sony. In plus, aceasta din
urmi a folosit poza autorului in vederea comercializérii compilatiei muzicale, fapt
care a fost perceput ca o atingere adusé imaginii acestuia®.

Coroboram acestea si cu art. 121-4 din Codul de proprietate intelectuala
francez care stabileste ca autorul, dupa publicarea operei, isi va péstra dreptul de
retractare fatd de cesionar, despdgubindu-l pe acesta, in prealabil pentru

1E. Fortunet, The author’s moral right to withdraw a work (droit de repentir): a French
perspective, in Journal of Intellectual Property Law & Practice, 2011, Vol. 6, No. 8, p. 535, DOI
https://doi.org/10.1093/jiplp/jpr074, accesat 7.11.2025.

2Cass. Civ. 1%, 24 septembre 2009. A se vedea https://www.legifrance.gouv.fr/juri/
id/JURITEXT000021079237/?utm_source=chatgpt.com, accesat 25.08.2025.

Text in original: ,le droit imprescriptible reconnu a l'artiste-interpréte au respect de son
interprétation lui permet de s'opposer a toute reproduction altérée de celle-ci, quand bien méme
l'altération de l'interprétation procéderait de l'enregistrement d'origine et serait appréciée au
regard de l'écoulement du temps et de l'évolution des techniques ; qu'ayant constaté que la
compilation litigieuse était " d'une qualité sonore de grande médiocrité ", la cour d'appel a
caractérisé l'atteinte au droit moral de l'artiste-interpreéte et par ce seul motif légalement justifié
sa décision”.

13 A se vedea https://actu.dalloz-etudiant.fr/a-la-une/article/ compilation-atteinte-au-
droit-moral/h/06eea74429{8588e2a3167898dblecab.html?utm_source=chatgpt.com, accesat
25.08.2025.
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eventualele prejudicii. La momentul in care va decide si publice opera, dupi
exercitarea dreptului de retractare, autorul va trebui si acorde dreptul de exploa-
tare, inainte de toate, cesionarului initial, in aceleasi conditii precum acelea stabilite
anterior (se creeaza un drept de prioritate in beneficiul cesionarului initial).

Analizand cele anterior prezentate vom putea observa ca, intr-adevir, in
ipoteza distribuirii copiilor operei citre public, autorul nu va putea si intervina si
sa inlature lucrarea, fiind necesara respectarea dreptului de proprietate al persoanei
(in lucrarea noastra: a cititorilor). Acestea sunt in acord si cu viziunea lui Raymond
Sarraute, ,Gandul, odata ce a fost exprimat, a circulat sau odata ce a fost criticat,
nu mai poate fi sters. Copiile cértilor care au fost vindute nu mai pot fi distruse.
De aceea, autorul care isi modifica viziunea actuala are o singura solutie: aceea de
a crea o noud operd, intemeindu-se pe actuala sa viziune”?.

Meritid mentionat faptul ci legislatia franceza oferd un drept de prioritate
la utilizarea operei cesionarilor fatd de care, initial, autorul ar fi exercitat dreptul
de retractare. In acest fel, se creeaza un echilibru prin stabilirea unei metode de
protejare a eventualilor editori.

Amintim, in acest context, si o parte dintre opiniile exprimate in doctrina
romaneasci referitoare la momentul in care opera va putea fi retrasi de catre autor.
Avem in vedere data incheierii contractului pentru reproducerea, reprezentarea sau
executarea lucrérii. Astfel, pana la data incheierii contractului, autorul nu va fi
conditionat de justificarea anumitor motive in vederea exercitarii dreptului sau la
retractarea lucrarii. Cu toate acestea, ulterior incheierii unui asemenea contract,
avandu-se in vedere si necesitatea respectarii principiului pacta sunt servanda,
respectiv incidenta raspunderii contractuale, o opinie a adus in prim-plan nece-
sitatea justificarii retractirii, motivele putand fi analizate de cétre instanta de jude-
cata'®. Intr-o alti opinie s-a considerat ci dreptul de retractare este absolut,
opozabil erga omnes si ca motivele retractarii nu vor fi analizate de instanta de
judecata in ceea ce priveste temeinicia acestora. Solutia pe care o vom avea in

14 A se vedea https://www.legifrance.gouv.fr/codes/section_lc/LEGITEXT00000606
9414/LEGISCTA000006161636/#LEGISCTA000006161636, accesat 25.08.2025.

»Nonobstant la cession de son droit d'exploitation, 'auteur, méme postérieurement a la
publication de son oeuvre, jouit d'un droit de repentir ou de retrait vis-a-vis du cessionnaire. Il
ne peut toutefois exercer ce droit qu'a charge d'indemniser préalablement le cessionnaire du
préjudice que ce repentir ou ce retrait peut lui causer. Lorsque, postérieurement a l'exercice de
son droit de repentir ou de retrait, l'auteur décide de faire publier son oeuvre, il est tenu d'offrir
par priorité ses droits d'exploitation au cessionnaire qu'il avait originairement choisi et aux
conditions originairement déterminées”.

I5 R. Sarraute, Current Theory on the Moral Right of Authors and Artists Under French
Law, 1968, apud S. G. Syed, The Right to Destroy under Droit d auteur: A Theoretical Moral
Right or a Tool of Art Speech?, in Chicago-Kent Journal of Intellectual Property, Vol. 15, 2016,
p- 517. Online https://scholarship.kentlaw.iit.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1163&
context=ckjip, accesat 26.08.2025.

16 A. Tonagcu, N. Comsa, M. Muresan, Dreptul de autor in Romania, Ed. Academiei
Romaéne, Bucuresti, 1969, p. 87, apud, 1. Macovei, Tratat de drept al proprietatii intelectuale,
Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2010, pp. 451-452.
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vedere este aceea din textul art. 10 lit. e) din Legea nr. 8/1996 care nu impune o
analiza a temeiniciei motivelor retractarii de cétre instanta, incercindu-se, astfel,
gasirea unei solutii comune celor doud opinii divergente!’.

Trebuie sa evidentiem faptul ca in jurisprudenta Curtii de Justitie de
Uniunii Europene regésim trimiteri, mai degraba la drepturile cesionarilor dreptu-
rilor de autor in ipoteza in care autorul retrage opera si ajunge, in acest fel, sa le
aduca atingere drepturilor de factura patrimoniald. In ceea ce priveste drepturile
morale ale autorului vom observa ca prerogativa reglementdrii acestora revine
legiuitorului national'®, motiv pentru care am preferat o analiza mai detaliata a
hotararilor pronuntate de instantele franceze (sistemul de drept francez fiind
modelul sistemului de drept romanesc in ceea ce priveste reglementarea dreptului
de retractare). O hotarare a Curtii de Justitie a Uniunii Europene care a atras atentia
in ceea ce priveste tertii prejudiciati este C-410/19 Republic of Poland v European
Parliament & Council? care subliniazi importanta oferirii unor drepturi autorului,
drepturi de a-si controla propria opera, mai ales in spatiul on-line, prin obligarea
furnizorilor de retele sociale la aplicarea unor filtre in distribuirea operelor
originale. In acest fel este ocrotita viziunea autorului. Speta nu face referire direct
la dreptul de retractare, dar arati necesitatea respectirii drepturilor morale ale
autorului. Se discuta si in sistemul de dreptul francez, precum si la nivel european
despre posibilitatea autorului de a renunta la anumite contracte cu privire la
reproducerea, reprezentarea sau adaptarea operei, fara ca acesta si aiba dreptul de
a redobandi lucrarea fizicid (suportul material al acesteia), lucrarea care apartine
cumparatorului, noului proprietar. Conduita contrard s-ar materializa intr-o
expropriere?’.

4. Arderea operei de ciatre autor: o metoda de protejare
a integritatii operei?

In ceea ce priveste dreptul de distrugere a operei, consideram c# acesta ar
putea reprezenta o consecinti a exercitarii dreptului de retractare in sensul ca, ulte-
rior acestui moment, autorul va putea fie sa modifice lucrarea (si sa o aduca la
cunostinta publicului sau nu) sau va putea sa o distruga. Totusi, in Franta dreptul

17D. Cosma, Drepturile autorilor de a-si retrage sau modifica opera, S.C.J. nr. 1/1972, p.
106, apud, 1. Macovei, Tratat de drept al proprietatii intelectuale, Ed. C.H. Beck, Bucuresti,
2010, p. 452.

18 A se vedea Directiva 2001/29/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 mai
2001 privind armonizarea anumitor aspecte ale dreptului de autor si drepturilor conexe in
societatea informationald, pct. 19, directiva care, indirect stabileste ca ,Drepturile morale
ale titularilor drepturilor ar trebui exercitate in conformitate cu legislatia statelor membre
si prevederile Conventiei de la Berna . Cu alte cuvinte, nu existd o armonizare a regle-
mentdrii in materia drepturilor morale. Online https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/RO-EN/ALL/?from=EN&uri=CELEX%3A32001L0029, accesat 10.11.2025.

19 A se vedea https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX% 3A62019C
J0401, accesat 10.11.2025.

20 E. Fortunet, op. cit., p. 538.

180



Ipostaze ale ,Proprietarului’/,Creatorului” in ,Umbra vantului” de Carlos Ruiz Zafén

de distrugere a propriei lucriri a inceput si capete noi valente precum incercarea
autorului de a o ocroti impotriva atingerilor aduse integritatii, numai ci nu in
legatura directa cu operele literare, ci cu operele de arta vizuala.

Dreptul autorului de a distruge opera poate fi, prin urmare, perceput ca o
componentd a dreptului de retractare, deoarece legiuitorul nu a inteles sa limiteze,
de o maniera expresa, continutul dreptului. Cu toate acestea, dreptul de a distruge
propria opera poate fi privit ca avand o natura de sine statatoare, a unui mijloc de
protectie impotriva alterdrii substantei si viziunii autorului. Acest drept mai este
perceput si ca 0 modalitate de exprimare a autorului care poate sa-si distruga toate
operele, controlandu-si propria imagine si viziune?!.

In continuare vom enumera o serie de autori care au dorit ca prin
distrugerea operei sa ocroteasca propria viziune artistica: Daniel Burren si lucrarea
sa ,Les Deux Plateaux” (datorita degradarii lucrarii, autorul a solicitat distrugerea
acesteia, aducand reprosuri Ministerului Culturii din Franta pentru modul in care
a mentinut opera sa; autorul s-a folosit de acest drept pentru a obtine finantarea
necesara repararii lucrarii sale); Alain Mila a amenintat distrugerea sculpturii sale
ca urmare a pictarii acesteia, fara consimtamant?2.

5. Concluzii

In urma celor analizate, putem conchide asupra faptului ci dreptul din
literatura stabileste noi modalititi de testare si reinventare a domeniului juridic
prin intermediul realitatii prezentate in filele cartii. In ,Umbra vintului®, autorul a
considerat ca ,fiecare carte, fiecare tom pe care-1 vezi are suflet. Sufletul celui care
l-a scris si sufletul celor care l-au citit, l-au trait si l-au visat. Ori de céte ori o carte
isi schimba proprietarul, ori de céte ori privirea alunecé pe paginile ei, spiritul sau
creste si se intareste”?3. De aceea, dreptul de retractare ne apare ca fiind modalitatea
de protejare a acestui spirit pe care il dorim infloritor, dar in acord cu convingerea
si viziunea artistului sau autorului. In ipoteza in care viziunea acestuia se modifica
va fi necesard o alterare sau, poate chiar, o distrugere a operei. Acesta nu reprezinta
un abuz de drept, ci 0o modalitate de comunicare, o forma de exprimare a artistului,
forma care este ocrotita prin lege. Dreptul de a distruge opera este o modalitate de
a proteja integritatea lucrarii sau de a transmite un anumit mesaj catre public, si
reda o componenta sau o consecinta a dreptului de retractare, regasindu-I mai bine
descris in materia operelor de artd vizuala.

In lucrarea lui Carlos Ruiz Zafén numai in aparentd se ocroteste, mai
degraba, interesul publicului (cititorilor), decat al autorului. Cimitirul Cartilor

21 S. G. Syed, The Right to Destroy under Droit d auteur: A Theoretical Moral Right or a
Tool of Art Speech?, in Chicago-Kent Journal of Intellectual Property, Vol. 15, 2016, p.
521.0nline
https://scholarship.kentlaw.iit.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1163&context=ckjip,
accesat 26.08.2025.

22 Tbidem, pp. 522-524.

23 C.R. Zaton, Umbra vintului, op. cit., pp. 9-10.
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Uitate il impiedicid pe autor din exercitarea dreptului de a distruge opera,
folosindu-se de transferul dreptului de proprietate asupra cartii. De remarcat este
faptul ca arderea cartilor de catre autor este o aplicare a dreptului de retractare,
precum si o aplicare a dreptului de distrugere a operei.
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