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Abstract: Most — Favoured — Nation Treatment (MFN)in trade in

goods — fundamental rule of the WTO multilateral trading system

The World Trade Organization (WTO) law provides fiales and disciplines on
international trade in goods, based on the prinegpbf non-discrimination. One of these
principles is the MFN, according to which any comered advantage, favour, privilege
or immunity granted by any member to any produdioating in or destined for any
other country shall be accorded immediately andomddionally to the like product
originating in or destined for the territories ofl ather members (Art. | par. 1 GATT
1994).

A three — tier test of consistency is set out étewine whether there is a
violation of the MFN treatment obligation under Akt par. 1 of GATT 1994: whether
the measure at issue confers a trade “advantagethef kind covered by the article;
whether the products concerned are “like producteihether the advantage at issue is
granted “immediately and unconditionally” to allkie products concerned.

The article analyzes the three conditions and gireference to the Panel and
Appellate Body relevant reports, as well as the GRanels practice in the field.

Key-words: most-favoured-nation treatment, trade in goods, aadzges, like
products.

Preambulul Acordului General pentru Tarife VamaieComeg 1994
(GATT 1994) proclara eliminarea tratamentului discriminatoriu din comér
internaional ca fiind unul dintre principalele sale scdpdin incercarea de a
elimina orice form de discriminare intre partenerii comerciali, GAT®94
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prevede & fiecare stat membru al Organiea Mondiale a Comeului (OMC)
trebuie 4 ofere tuturor celorlalte state membre agieteatament ca cel oferit
celui mai favorizat dintre partenerihis adicdi acel stat cu care are rgila
comerciale cele mai lipsite de restiiic Acest principiu asigur egalitatea
oportuni@itilor comerciale, transformand practic concesiileerité pe cale
bilaterak in concesii multilaterale oferite tuturor statatoembré.

Din acest punct de vedere, GATT 18®tevede aplicabilitatea clauzei
naiunii celei mai favorizate cu privire la utitoarele:

1. taxe vamalsi tarife de orice fel aplicabile sau aflate natega cu importul
sau exportul sau impuse n cadrul transferuluirir@enal de fonduri destinate
importurilor sau exporturilor;

2. modul de percepere a acestor tage tarife, precum si ansamblul
reglemendrilor si formalitatilor in legitura cu importulsi exportul (art. | alin. 1
GATT);

3. toate chestiunile aflate in Egra cu principiul tratamentului n@nal a
taxelor internesi tarifelor pentru bunurile importate (art. 11l ali2 GATT),
precumsi Tn ceea ce prive toate legile, regulamentejetoate prescrifile ce
se refefi la vanzare, oferta, curyarea, transportul, distrilia si utilizarea
bunurilor importate (art. lll alin. 4 GATT)

Art. 1l al GATT 1994 completeazaceast obligaie de tratament egal
impunand fiegrui membru obligaa de a acorda celortaimembri tratament nu
mai puin favorabil decat cel préwrut de clasifidrile tarifare si listele de
concesii anex la GATT 1994. Aceste obliga se refed la tarife vamale,
impozite non tarifare,si orice alte reglemedti care ar afecta comei
internaionar’,

! Mitsuo Matsushita, Thomas J. Schoenbaum, Petrod&uroidis, The World Trade
Organization, Law, Practice and Policgecond Edition, Oxford University Press, 2006Q2.

2 Art. | alin. 1 din GATT 1994 prvede in acest seasorice avantaje, Tnlesniri, privilegii sau
imunitati, acordate de un membru unui produs originar stilght oridrei altetari, vor fi extinse
imediatsi necondiionat pentru toate produsele similare originare destinate teritoriilor tuturor
celorlati membri”.

3 David Luff, Le Droit de L'Organisation Mondiale du Commercealyse critique Bruylant,
Bruxelles, LGDJ, Paris, 2004, p. 42.

M. Rafiqul Islam,International Trade Law of the WT@xford University Press, 2006, p. 12.
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Pe lang obligaia general de aplicare a tratamentuluithanii celei mai
favorizate prewzuta la art. | alin. 1, GATT 1994 caine si alte clauze specifice
referitoare la acest principiu. Aceste sunt: ditalin. 7 referitor la amestecul
produselor, art. IV lit. b) referitor la filmelereématografice, art. V alin. 2,566
referitoare la libertatea de tranzitare a bunurilnt. 1X alin. 1 referitor la
marcarea produselor, art. Xlll alin. 1 referitarrestrigiile cantitative, art. XVII
alin. 1 referitor la intreprinderile de comele stat, art. XVIII alin. 20 referitor la
asistera guvernamentalpentru dezvoltarea econorjart. XX lit. j) referitor la
achiztionarea de bunuri deficitare. Articolul 4 al TRIBISrt. Il alin. 1 al GATS
contin de asemenea prevederi referitoare la clauganiacelei mai favorizate,
din perspectiva comedui cu tehnologigi a cometului cu servici.

Clauza naunii celei mai favorizate reprezinb obligaie contractua a
fiecarui stat in raport cu celelalte state in baza wrasat interngonal, in spei
GATT 1994. In baza acestei obliiiafiecare stat trebuieasacorde tuturor
celorlalte state membre ale OMC un tratament laléefavorabil ca cel acordat
oricarui alt stat membru. Acest tratament nu trebdidies mai puin favorabil
sau inferior celui acordat tianii celei mai favorizate Statele membre, care au
dreptul de li se aplica tratamentultinaii celei mai favorizate, pot invoca toate
avantajelsi beneficiile asociate acestui tratament de igiatecondiionat, fira
a fi necesdr reciprocitatea sau compensarea recipréolosirea la art. 1 alin. 1
din GATT a expresiei ,vor fi extinse imedigitnecondiionat” semnifié faptul
ci acest regim este aplicabil de drept de #datel a fost conferit unui alt stat
membru. D¢ art. | al GATT nu prevede in mod expres, tratamkengiunii
celei mai favorizate vizedatat concesiile acordate in trecut, gatele care vor
fi acordate in viitor, statele membre putand befmefde tratamentul acordat
naiunii celei mai favorizate atata timp céat acesta eseninut de statul membru
care l-a acordat Tratamentului ngunii celei mai favorizate instituit de GATT
urnmireste gadar ca cel mai favorabil tratament acordat ununbre OMC 4 se

5 Mitsuo Matsushita, Thomas J. Schoenbaum, Petra@roidis,op. cit, p. 204.

5 Dominique Carreau, Patrick JuillarBroit International Economique?® Edition, Dalloz,
Paris, 2005, p. 175 - 176.

" Kevin Kennedy,GATT 1994 in Patrick F.J. Macrory, Arthur E. Appleton, Mag J.
Plummer (editori),The World Trade Organization, Legal, Economic andlitRal Analysis
Volume |, Springer Science-Media, New York, 20051@1s.u.
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extindd in mod automat la toate celelalte state membrescopul maximizrii
egaliitii de oportunitatei eliminarii tuturor discrimirarilor.

Art. | alin. 1 al GATT 1994 vizedzatat discriminareale iure catsi
discriminareale fact8. Cu alte cuvinte, Art. | alin. 1 al GATT 1994 selied nu
numai nasurilor care prin simpla lor reglementare sunt riiisinatorii, ci se are
in vederesi aplicarea acestor #auri. Reglemeiati care la prima vedere par a fi
neutre pot acorda unor state mai multe oporitirde a face comerfiind prin
aceasta discriminatotii Spre exemplu, a fost constatén practia o astfel de
discriminare in cazul in care au fost acordateirsclg la plata taxelor vamale la
importurile de piese auto produse de anumrodudtori. La prima vedere,
dispoziiile art. | alin. 1 al GATT 1994 nu erau Hicate, deoarece #sura nu
discrimina in funge de originea produselor respective, acestea guiéneficia
de scutire indiferent de statul de unde erau inaperin practis insi, din cauza
importului produselor anumite companii, doar un Aumedus de state au
beneficiat de avantajul acordat in termeni caiCreintr-un alt exemplu, s-a
stabilit & regulile adoptate dedte Comunitatea EcononiicEuropeas cu
privire la suspendarea impunerii pentru importudéecarne de \dtcondiionat
de ohinerea unui certificat de autenticitate in@attispoziiile art. 1 alin. 1 al
GATT 1947, avand in vederd singura entitate autorizagi emiti certificatele
de autenticitate era o agende Statele Unité

Din dispoziiile Art. 1 alin. 1 al GATT 1994 se desprind tré@mente care
trebuie luate Tn considerare cu privire la aplieat@tamentului rtaunii celei
mai favorizate. Altfel spus, pentru a stabili dacavut loc o Tndcare a acestuia,
trebuie dspuns la trei Intresoi:

- daa misura analizatconfe un avantaj comercial de genul celor la care
se refed Art. 1 alin. 1 al GATT 1994;
- daa produsele vizate sunt produse similare;

8 petros C. MavroidisTrade in goodsOxford University Press, 2008, p. 125.

9 Matsushita, Thomas J. Schoenbaum, Petros C. Msyop. cit, p. 206.

10 A se vedea Raportul Organismului de Apel in callamada — Autos (Canada - Certain
Measures Affecting the Automotive Industpgr. 78.

11 A se vedea Raportul Grupului Special (Panel) GATEauzeEEC — Imports of Beef from
Canadapar. 4.2 - 4.3.
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- dac avantajul in disaie este sau nu acordat in mod imedgat
necondiionat tuturor celorlalte produse similéte

Analiza estedcuta de la caz la caz, in futie de circumstaele concrete
ale apliarii unei masurisi tindnd cont de dispagie cuprinse Tn GATT 1994.

Un prim element care trebuie avut in vedere THizm&onceputului de
tratament al n@unii celei mai favorizate este cel referitor laaatajele
comerciale conferite prin #8ura in disctie®®,

Tratamentul n@unii celei mai favorizate se referla orice avantaje,
inlesniri, privilegii sau imuniti, acordate de o parte contractaonui produs
original sau destinate odiei alte tari. Acestea pot privi drepturile vamalg
impozitele de orice natiiraplicate la importuri sau exporturi (suprataxe de
import, taxe consulare etc.) sau care sunt pereegputmporturi sau exporturi
(taxe vamale, taxe de inspieg, taxele care se apiién transferul interngonal
de fonduri destinate a reglementa importuilexporturile, modul de percepere
a acestor dreptursi impuneri (de exemplu, modul de stabilire a valori
produsului funge de care se stabjle o anumii taxd), ansamblul
reglementrilor si formalitatilor Tn ledatura cu importul, taxele interngi alte
cheltuieli ficute pe teritoriul statului importator, legile, td@gmentelesi toate
prescripiile ce se referla vanzare, oferta, curifarea, transportul, distrilga si
utilizarea produselor pe piminterri a statului importatdf.

Pe scurt, tratamentul thanii celei mai favorizate se refela trei categorii
de nasuri:

- taxe vamale, alte taxe aplicate importurilgir exporturilor si alte
formalitati sau drepturi vamale;

- taxe interne pe teritoriul statului importator;

- reglementri interne ale statului importator care afecteaznzarea,
distribuirea sau utilizarea produseéfor

12 peter van den BosschEje Law and Policy of World Trade Organization, {T&ases and
Materials Second Edition, Cambridge University Press, 2p0825.

13 David Luff, op. cit, p. 43.

14 petros C. MavroidisTrade .., p. 124.

15 Mitsuo Matsushita, Thomas J. Schoenbaum, Petrdda®roidis, op. cit, p. 206; David
Luff, op. cit, p. 42.
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In practica Organismului de selonare a diferendelor a fost rematcsit
evideniata formularea generalsi extensiv a art. | alin. 1. S-a tmut ca acesta
nu se refer la ,anumite” avantaje acordate cu privire la cheslke care intd in
sfera de aplicare a articolului, ci la ,orice avgat; nu la ,anumite” produse, ci
la ,orice produse”si nu la produse similare provenite de la ,anumistdte
membre, ci la produse similare provenind sau dairtuturor celorlalte state
membre®®. Cu alte cuvinte, principiul tratamentuluititaal presupune ca orice
avantaj acordat de un membru arig produs provenind sau destinat altui sat s
fie acordatsi tuturor produselor similare provenind sau des@nduturor
celorlalte state membre.

S-a pus problema aplicabilii principiului tratamentului ngunii celei
mai favorizate risurilor de salvgardare, taxelor antidumping salsurilor
compensatorii. In ceea ce prite misurile de salvgardare, Acordul privind
salvgardarea prevede Tn mod expresegulile referitoare la tratamentultianii
celei mai favorizate se apiidn mod normaki masurilor de salvgardate Cu
toate acestea, Acordul permite, in anumite qondplicarea de wsuri de
salvgardare Tn mod discriminatofiuin ceea ce priwe misurile antidumpingi
masurile compensatorii, acestea trebuie ca tegplicate nediscriminatoriti

5 A se vedea Raportul Organismului de Apel in caGamada-Autos (Canada - Certain
Measures Affecting The Automotive Industpgy. 79.

1 Tn acest sens, Art. 2 alin. 2 din Acordul privisdlvgardarea prevede Adurile de
salvgardare vor fi aplicate unui produs importaiferent de proveniaa lui”.

18Th acest sens, Art. 5 alin. 2 lit. b) din Acorgurlvind salvgardarea preved@ an membru
poate aplica in mod selectiv casuia de salvgardare luatsub forma contingentelor de produse
repartizate pedri furnizoare da& dovedgte & ,importurile provenind de la anumiMembri au
sporit intr-un procentaj dispropg@mnat Tn raport cu ceterea total a importurilor produsului Tn
cauz in timpul unei perioade reprezentative”. De aseragrart. 9 alin. 1 al Acordului privind
salvgardarea prevedeé gMasurile de salvgardare nu vor fi aplicate Tmpotrivau produs originar
dintr-o tara Membid in curs de dezvoltare, atata timp cat ponderest@celembru Tn importurile
produsului in cauzale Membrului importator nu dégeste 3% cu condia catirile Membre n
curs de dezvoltare @rmr pondere in importuri este mai rhide 3 % 8 nu deind impreurd mai
mult de 9% din importurile totale ale produsuluidauz.” A se vedea in acest sens Raportul
Organismului de apel Tn caults — Line Pipe (United States - Definitive Safegudeasures on
Imports of Circular Welded Carbon Quality Line Pipem Korea) par. 120 — 133.

19 Tn acest sens, art. 9.2 al Acordului Antidumpingevede & ,Atunci cand o tax
antidumping este institditpentru orice produs, asemeneaitak cirei nivel va fi corespuritor
fiecarui caz, va fi percepitfara discriminare asupra importurilor produselor in Z&udin orice
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Art. 1 alin. 1 al GATT 1994 se aplic de asemenea, ca reggeneral, oricaror
avantaje acordate conform Acordurilor Plurilatefale

Tratamentul ngunii celei mai favorizate privge nu doar avantajele
acordate celorlalte state membre OMC,siciorice avantaje acordate tuturor
celorlalte state, inclusiv statele nemembre OMCtfehlspus, dat un stat
membru OMC acordun avantaj unui stat nemebru OMC, Art. | alin.kliga ca
acel avantajsfie acordasi tuturor celorlalte state memBteAvand in vedere
numirul mare de state membre ale OMC la momentul de fagula are o mai
mica importana practici®.

Cel de-al doilea element al thanii de tratament al n@nii celei mai
favorizate Tn comeul cu bunuri se reférla similaritatea produsefdr

Art. | alin. 1 se referla orice produs provenind sau destinat din orae s
oricarui alt stat membrugi impune ca avantajul acordat acestor produdskes
acordatsi tuturor produselor similare provenind sau deséindin sau dtre

surse ar proveni, pentru care s-a constatafac obiectul unui dumpingi ca ele produc un
prejudiciu, cu excega importurilor provenind din surse pentru careamgajament in materie de
pret a fost acceptat in conformitate cu prevederile@meului Acord.”si art. 19.3 al Acordului
privind subvetfiile si masurile compensatorii, care prevede @Atunci cand o tak compensatorie
este impus cu privire la un anumit produs, aceattxa ale crei niveluri vor fi adecvate figcui
caz, va fi perceptfara discriminare asupra importurilor produsului regpemdiferent de sursa
de provenieth a acestora, constatate ca fiind subierate si cauzdnd o dauin cu excepa
importurilor provenind din acele surse care vaefiunat la subvetiile respective sau pentru care
va fi fost acceptat un angajament in baza preaginfaglbrd.”

207n acest sens, Art. 3 alin. 1 al Acordului priviachiziiile publice (guvernamentale) prevede
ci Intru respectarea tuturor legilor, regulamentelprocedurilorsi practicilor cu privire la
achiziiile publice previzute in acest Acord, fiecare Parte va asigura iatetdinecondiionat
produselor, serviciilogi furnizorilor altor Rirti, care ofef produsesi servicii PFartii, tratare nu mai
putin favorabik decét:

(a) cele adjudecate produselor, servicigofurnizorilor autohtonigi

(b) cele adjudecate produselor, servicigofurnizorilor oricirei alte Rrti.”

21 peter van den Bosschmp. cit, p. 328.

22 Singura putere econoniicare nu are la momentul deifaalitatea de membru OMC este
Federda Rug, care are calitatea de observator.

2 David Luff, op. cit, p. 44s.u.
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teritoriile statelor membfé& Prin urmare, regula tratamentuluitioaii celei mai
favorizate se aplicdoar dag produsele sunt similare, iar discriminarea poate
apirea doar in lefjura cu acestea. Dagrodusele nu au caracter similar, nu se
poate vorbi despre discriminage prin urmare, nici de iritcarea principiului
tratamentului ngunii celei mai favorizat@.

Conceptul de produse similare este folosit nu nufeaart. | alin. 1 al
GATT 1994, dasi de art. Il alin. 2 lit. a), art. lll alin. 2, artll alin. 4, Art. IV
alin. 1 lit. a), Art. IX alin. 1, Art. Xl alin. dit. ¢), Art. XIlIl alin. 1, Art. XIV
alin. 4, Art. XIX alin. 1 ale GATT 1994, cg numeroase articole din Acordul
Antidumping, Acordul Antidumping sau Acordul pridrsalvgardarea. Cu toate
acestea, GATT 1994 nu cuprinde o defina conceptului de ,produs simila#”

In practica Organismului de apel s-a stabilitpentru clarificarea conceptului,
trebuie avute Tn vedere trei chestiuni principabee caracteristici sau célitale
produsului sunt determinante sau importante pestébilirea similariitii; in ce
masu@ sau in ce grad trebuie ca produsele asi acelea calititi sau
caracteristici pentru a fi considerate similaren die perspectiv sau din
perspectiva cui trebuie analizathestiunea similaitii*’.

in general, conceptul de ,produs similar’ are orles diferit in funge
de contextul Tn care este fold8itAltfel spus, anumite produse pot fi considerate
similare in cazul aplizii unei anumite dispozi a GATT 1994si ca nefiind

24 Won-Mog Choi, 'Like Products' in International Trade Law, Towards Consistent
GATT/WTO Jurisprudeng®©xford University Press, Oxford, 2003, p. 94.

% petros C. MavroidisTrade .., p. 126-127.

2 pstfel de definfii se regisesc insin Art. 2 alin. 6 din Acordul Antidumping (,in pzentul
Acord, prin expresia “produs similar (“like prodlctse inelege un produs identic, adic
aseminator din toate punctele de vedere produsului avuettere, sau, in abgarnunui asemenea
produs, aseamator cu un alt produs care, cu toateru i este aseinator din toate punctele de
vedere, prezinatcaracteristici mult mai apropiate de cele ale psodli avut Tn vedere™i Tn nota
de subsol la Art. 15 alin. 1 din Acordul privindosertiile si masurile compensatorii (,in prezentul
acord, expresia "produs similar" ("like product® ®telege ca fiind un produs identic, respectiv
aseninator din toate punctele de vedere cu produsul censid sau, Tn absgnunui astfel de
produs, un alt produs care, chiar @i@c este aseinitor din toate punctele de vedere, prezint
caracteristici mult aseinitoare celor ale produsului considerat”).

27 A se vedea Raportul Organului de Apel in cabfa— Asbestos (European Communities -
Measures Affecting Asbestos and Asbestos-Contaitriodyicts) par. 92.

2 \Won-Mog Choiop. cit., p. 12
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similare Tn cazul aplirii altora. De asemenea, trebuie a@virt vederesi situgia
concred a misurii analizate, stabilirea caracterului similarpabdusului avand
loc si functie de contextul sau circumstate care influeteaz aplicarea unei
anumite dispozie®®. Spre exemplu, In practica grupurilor speciale QRTT,
Tnainte de constituirea OMC au fost avute in vegergru stabilirea similatitii
produselor caracteristicile acestora, utilizareditala, precumsi regimul tarifar
al statelor membf@ Pe lang acestea, s-a avut in vedere in anumite titsia
obiceiurile consumatorildt sau similaritatea proceselor de prageidn urma
cirora sunt obnute produsele compardtein general ngunea de ,produs
similar” in analizarea tratamentuluithanii celei mai favorizate are o intindere
conceptud similara celei folosite Tn cazul evalii tratamentului naonal,
potrivit Art. lll al GATT 1994, dei identificarea lor nu este nici recomandabil
nici corect din punct de vedere teoréficNu n ultimul rand, trebuie tiaut ci
art. 1 alin. 1 al GATT se aplicatat in cazul produselor pentru care tarifele sunt
incluse in listele de angajamente specifice ale bnelai respectiv, cati n
cazul In care nu sunt cuprinse n aceste’fiste

Cel de-al treilea element al thaii de tratament al nanii celei mai
favorizate Tn comeul internaional cu bunuri se reféracordarea imediati in
mod necondionat a avantajelor comercile

2 A se vedea Raportului Organismului de apel in adapan — Alcoholic Beverages Il (Japan
- Taxes on Alcoholic Beveragep) 114.

%0 Raportul Panelului GATT in caufpain — Unroasted Coffe (Spain — Tariff treatment of
unroasted coffeepar. 4.6 — 4.9. Obiectul analizei I-a constistébilirea caracterului similar intre
diferite tipuri de cafea, avand Tn vedeeSpania nu aplica taxe vamale pentru anumite tigeiri
cafea, dar aplica o taxle 7% pentru alte tipuri de cafea.

31 A se vedea Raportul Panelului in calmdonesia — Autos(Indonesia - Certain Measures
Affecting the Automobile Industnpar. 14.141.

%21n general, s-a stabiliticprocesul de prodtie nu afecteaz similaritatea produselor. De
exemplu, produsele non-bio nu pot fi tratate in rdifelrit fata de produsele bio. A se vedea Peter
van den Bosschep. cit, p. 331.

33 A se vedea Petros C. Mavroidihe General Agreement on Tariffs and Trade: A
CommentaryOxford University Press, 2005, p. 119.

34 Mitsuo Matsushita, Thomas J. Schoenbaum, Petrdda@roidis,op. cit, p. 206.

35 David Luff, op. cit, p. 44.
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Art. 1 alin. 1 al GATT 1994 impune Tn acest seasotice avantaj acordat
de un stat membru importurilor provenind din oradestat & fie acordat imediat
si necondiionat importurilor provenind din orice alt stat mem. De asemenea,
orice avantaj acordat exporturilofitee orice alt stat trebuie acordat imedjat
necondiionat exporturilor destinate otiui alt stat membr.

in ceea ce priwte importurile, oddt ce un membru OMC a acordat un
avantaj importurilor provenind din alt stat, nu fa&ondiiona altor membri
OMC acordarea acelgiaavantaj de o contrapregta sau de acordarea unui
avantaj n &spuns. Acordarea unui avantaj, inelasul Art. | alin.1 al GATT
1994 nu poate fi de asemenea cdodaé de anumite caracteristici ale unui stat
membru, de legista acestuia sau de anumitaiagi pe care acesta ar trebdi s
le intreprind®’.

Cu toate acestea, termenul necgadat nu inseaninca aplicarea origrei
condtii este interzis. Impunerea anumitor conilicare nu fac discriminare intre
produse pe baza originii sau desti@iaacestora nu contravin dispgior Art. |
alin. 1 al GATT 1994. Acordarea necotidinat a unui avantaj vizedzbligaia
statelor membre de a aplica tratamentuiumé celei mai favorizate pe baze
multilaterale, ra a fi necesar un comportament reciproc din parizalsi care
beneficiaa de acest tratamefit

36 petros C. MavroidisTrade .., p. 132.

37 A se vedea A se vedea Raportul Panelului in cindmnesia — Autos (Indonesia - Certain
Measures Affecting the Automobile Industpgr. 14.146.

% A se vedea in acest sens Raportul Panelului inacBamada Autos (Canada - Certain
Measures Affecting the Automotive Industpgr. 10.24.

Cu toate acestea, in practica Organismului detisalre a diferendelor a fost intakigi
opinia contrat, Tn sensul £ termenul necondbnat presupune interzicerea apticoricarui fel de
condtie: ,termenul «necondonat» utilizat de Art. | alin. 1 al GATT 1994 au@ irteles mai larg
decét simplul fapt al nesoligiii unei compengd (...) Prin urmare, Panelul nuiggte niciun
motiv pentru a nu da termenului «necgiwiat» din Art. | alin. 1 sensukis de baz , anume
«nelimitat sau care nu este subiectul unei qonti— Raportul Panelului in cauzBC-Tariff
Prefences (European Communities - Conditions for @ranting of Tariff Preferences to
Developing Countriespar. 7.59.



