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Résumé

Dans plusieurs arréts la Cour européenne des droits de I'homme a
considéré que le droit a une procés équitable implique entre autres le caractere
contradictoire de la procédure et I'égalité des armes. C’'est un aspect qui mérite
quelques développements. Parmi les principes sous-jacents d’équité qui ne sont pas
explicitement formulés dans I'article 6 de la Convention européenne des droits de
I'nomme mais sont importantes pour comprendre sont fonctionnement, le plus
important est celui de I'égalité des armes, qui traduit notamment I'idée que chaque
partie a une procédure doit avoir la méme possibilité de présenter sa thése et
qu’aucune ne peut bénéficier d’une avantage important par rapport a la partie
adverse.

Le droit au caractere contradictoire de la procédure implique pour
I'accusation comme pour la défense, la faculté de prendre connaissance des
observations ou éléments de preuve produits par I'autre partie et de les discuter.

Mots clés: procés équitable, caractére contradictoire de la procédure,
égalité des armes.

Dreptului la justitie i-a fost conferit un caracter absolut imperativ
datoritd relatiei de interdependenta dintre drept si democratie ce se
manifesta nu numai la nivel international, dar si in cadrul unui sistem juridic
national. Aplicarea acestui drept impune indeplinirea anumitor exigente
care se refera la fond si, mai ales, la procedura, intrucat garantiile
procedurale nu sunt doar garantii organice, ci ele 1i asigura justitiabilului
trdirea sentimentului de infaptuire a justitiei.

U asist. univ. drd., Facultatea de Drept, Universitatea , Alexandru loan Cuza” din lasi.
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Egalitatea este recunoscutd ca o norma de conduita a unei
comunititi umane, fiind abordatd in mod detaliat si de doctrind. In
procedura penala, dupa cum s-a mentionat in mod traditional, principiul
egalitatii persoanelor imbraca forma egalitdtii armelor (I'égalite des armes),
pornind de la faptul ca si in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului principiul egalitatii armelor semnifica tratarea egala a partilor pe
toata durata desfasurarii procesului in fata unui tribunal.

Acest principiu, de fapt, constituie numai un element component al
notiunii mai largi de ,proces echitabil”®, una dintre garantiile privitoare la
desfasurarea corecta a procesului judiciar prin care se vizeaza un just
echilibru intre partile litigante.

Printr-o jurisprudentd constanta, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a elaborat un principiu cu caracter general, devenit aproape o
clauza de stil in domeniu, Tn conformitate cu care prin intermediul
Conventiei sunt aparate drepturi ale omului concrete si efective, nu
teoretice si iluzorii’.

Unul dintre aceste drepturi il constituie dreptul la un proces
echitabil avand in vedere tocmai locul pe care acest drept il ocupa intr-o
societate democratica.

Cea mai importanta garantie procedurala existenta intr-un stat de
drept este cea a procesului echitabil. Avand in vedere mecanismul de
functionare a statului de drept conform caruia trebuie asigurat liberul acces
la justitie pentru remedierea oricarei incalcari a unui drept sau libertati
fundamentale ori interes legitim, aceasta garantie este considerata
esentiald insusi spiritului Conventiei Europene a Drepturilor Omului®.

! Vincent Berger, Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, Editia V, Editura
Institutul roman pentru drepturile omului, Bucuresti, 2005, p. 255.

% Vasile Patulea, Sintezd teoreticd si de practicd judiciard a Curtii Europene a Drepturilor
Omului in legdturd cu art. 6 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului. Dreptul la un
proces echitabil. Asistenta judiciard gratuitd si taxele judiciare, Revista Dreptul, Nr. 11/2007,
Uniunea Juristilor din Romania, p. 246.

* lon Deleanu, Drept constitutional si institutii politice, vol. 1l, Editura Fundatiei

Chemarea, lasi, 1996, p. 49.
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in legaturd cu definirea dreptului la un proces echitabil, care
inglobeaza atat dreptul la aparare cat si egalitatea armelor, termenul

Ill

“echitate” provine din latinescul “aequus”, care inseamna egal, echilibrat.

Dreptul la un proces echitabil este dreptul care, prin afirmarea sa,
asigurd legatura intre drepturile omului si statul de drept, caracterizat prin
eliminarea arbitrariului si domnia legii, putand fi definit ca ansamblul
garantiilor procedurale care permit punerea in valoare a majoritatii
drepturilor protejate prin instrumente internationale.

Dupa cum a aratat Curtea, statele semnatare ale Conventiei au
decis sa ia toate masurile necesare pentru apararea efectiva a unor drepturi
enuntate de Declaratia Universald a Drepturilor Omului, datorita
atasamentului lor sincer la principiul preeminentei dreptului. Aceste masuri
semnifica organizarea unei bune administrari a justitiei, credibild, sigura,
impartiald si independentd pentru cei care ajung in fata instantelor
judiciare. De aceea, instanta europeana a retinut ideea ca intr-o societate
democratic, in sensul Conventiei, dreptul la o buna administrare a justitiei
ocupad un loc eminent, astfel ca o interpretare restrictiva a dispozitiilor art. 6
nu ar corespunde cu obiectul si scopul prevederilor sale®.

n termenii art. 6 parag. 1 din Conventie, orice persoand are dreptul
la un tribunal independent si impartial instituit prin lege. Tn plus, orice
justitiabil are dreptul de a fi judecat intr-un termen rezonabil, fiind
precizatd necesitatea judecrii cauzei sale in mod public si echitabil’.

Notiunea de proces echitabil este definitd de o maniera generala de
art. 6 din Conventia europeand, la care face trimitere si art. 21 alin. (3) din
Constitutia noastra, limitandu-se la o enumerare a principalelor aspecte ale
echitatii, mentionate mai sus, care constituie, fiecare, un principiu director
al procesului penal. Astfel echitatea, in sens strict, include drepturile
apardrii si egalitatea armelor, iar in sens larg echitatea evoca idea de buna
justitie, incluzand, in plus, incompatibilitatea judecatorului, prezumtia de

* Corneliu Barsan, Conventia europeand a drepturilor omului. Comentariu pe articole.
Vol. I. Drepturi si libertdti, Editura All Beck, Bucuresti, 2005, p. 394.

> Jean-Frangois Renucci, Tratat de drept european al drepturilor omului, Editura
Hamangiu, Bucuresti, 2009, p. 425.
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nevinovatie si chiar celeritatea procedurilor, principii ce sunt atat de interes
general cat si de interes individual®.

Exigenta de echitate este consacrata, inca de la primele cuvinte ale
art. 6 parag. (1), importanta acesteia este considerabild pentru ca, pentru
ansamblul garantiilor prevazute la art. 6, se retine, pe viitor, notiunea de
proces echitabil. Echitatea impune o apreciere in concreto a cauzei, astfel
Tncat respectarea cu scrupulozitate a garantiilor formale prevazute de art. 6
nu este, in mod obligatoriu, sinonim& cu un proces echitabil’.

Din punct de vedere temporal dreptul la un proces echitabil
acopera nu numai perioada de desfasurarea a unui proces ci si perioada
anterioara — recunoasterea dreptului de acces la un tribunal —si ulterioarad —
dreptul de a obtine o hotdrare judecatoreasca cu caracter obligatoriu si
care se va bucura de autoritatea lucrului judecat si dreptul de a obtine
executarea hotararii®.

intre drepturile consacrate prin Conventie, dreptul la un proces
echitabil, enuntat in cuprinsul art. 6, ocupa un loc central. Importanta lui
rezida in faptul ca toate celelalte drepturi ar rdmane derizorii, simpla teorie,
fara anumite garantii procedurale care sa i confere individului siguranta si

” A
|

un ,adapost” in fata posibilelor abuzuri ale puterii.

in acest sens, sub influenta jurisprudentei europene, procedura
penald nu mai este doar o garantie formald, ea are prin ea fnsasi o
importanta fundamentala. Normele procesuale de referinta continute in
procedura penald continua sa garanteze regularitatea formala a procedurii,
pentru ca procesul sd se desfisoare in mod loial. Tnsd procedura penald a
dobandit astazi o importanta fundamentald, un drept care prevaleaza
asupra oricarei alte consideratii: dreptul la un proces echitabil, care este

nucleul procedurii penale, devine criteriul de apreciere al respectarii de

6 Gheorghita Mateut, Tratat de procedurd penald. Partea generald. Volumul |, Editura
C.H.Beck, Bucuresti, 2007, p. 238.

7Jean-Fran(;ois Renucci, op. cit., p. 474.

® Raluca Miga Besteliu, Catrinel Brumar, Protectia internationald a drepturilor omului.
Note de curs, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2008, p. 147.
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catre instante a drepturilor substantiale si, astfel, devine el Tnsusi un
veritabil drept substantial®.

In momentul in care mersul procesului este stirbit prin
dezavantajarea uneia dintre partile participante in raport cu cealalta parte,
dreptul alegat Tn cadrul litigiului cade de pe orbita pe care graviteaza, un
proces inechitabil conducand chiar la negarea unui drept fundamental.

Dreptul la un proces echitabil trebuie sa se regaseasca in continutul
oricarei proceduri, pe toata durata derularii procesului penal, ca o suma de
garantii procedurale acordate persoanei implicate (invinuitului sau
inculpatului)™.

Respectarea dreptului la un proces echitabil nu este, in sine,
suficientd pentru a asigura o protectie totala impotriva posibilelor violari,
abuzuri sau restrangeri nejustificate exercitate de catre stat asupra
drepturilor si libertatilor fundamentale ale individului, insa reprezinta piatra
de temelie a unei protectii reale si eficiente impotriva puterii statale.

Astfel procesul penal echitabil nu poate fi realizat decat in conditiile
in care acesta este asezat pe principii fundamentale unanim admise, care
asigurd echilibrul ce trebuie sa existe intre interesul general al societatii si
interesele legitime ale fiecdrei persoane™.

Principiul egalitdtii armelor este o inovatie a jurisprudentei Curtii
Europene. De foarte multa vreme, Comisia a precizat semnificatia
principiului egalitatii armelor astfel: orice parte trebuie sa aiba posibilitatea
de a-si expune cauza tribunalului in conditii care nu o dezavantajeaza intr-o
maniera apreciabila in raport cu partea adversa. Importanta egalitatii
armelor rezida in faptul cd aceasta creeaza un echilibru intre principiul
preeminentei drepturilor si interesul public intr-un stat democratic care
trebuie sa asigure pe teritoriul sdu un control eficient al criminalitatii si, Tn

® Ovidiu Predescu, Mihail Udroiu, Protectia europeand a drepturilor omului si procesul
penal romdn, Editura C.H.Beck, Bucuresti, 2008, p. 536.

10 Gheorghita Mateut, Tratat de procedurd....., p. 238.

1 Grigore Gr. Theodoru, Tratat de Drept procesual penal, Editia a 2-a, Editura Hamangiu,
Bucuresti, 2008, p. 68.
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acelasi timp, sa garanteze standarde cdt mai ridicate Tn ce priveste
drepturile inculpatilor la o judecat3 echitabil3".

Aceasta abordare a fost confirmata de catre Curte, principiul
egalitatii armelor presupundnd obligatia de a oferi fiecarei parti o
posibilitate rezonabilda de a-si prezenta cauza, inclusiv probele de care
dispune, in conditii care nu o plaseaza intr-o situatie de dezavantaj fata de
adversarul sau. Aceasta egalitate nu este altceva decat un just echilibru
intre parti.

Instanta, pentru realizarea principiului egalitatii armelor, are
misiunea de a mentine echilibrul necesar desfasurarii unui proces echitabil,
indeosebi Tn ceea ce priveste comunicarea intre parti a tuturor pieselor
dosarului, precum si dispunerea de mijloace pentru a-si sustine pozitia™.

Acest principiu, care decurge direct din faptul ca orice persoana are
dreptul la ascultarea cauzei sale, in mod echitabil, este un element esential
al dreptului la un proces echitabil. in acest cadru, principiul egalitatii
armelor se prezinta ca o garantie extrem de puternica, desi consacrarea
acestuia nu este decat implicitd. Tn plus judecitorii Curtii Europene a
Drepturilor Omului sunt foarte atenti la caracterul efectiv al acestei garantii
importante'.

Tn ceea ce priveste legitura, corelatia dintre legalitatea dreptului
procesului penal si principiul egalitatii de arme, Curtea a stabilit ca
legalitatea dreptului procesual penal este un principiu general de drept,
care corespunde principiului legalitatii din dreptul penal: nullum crimen sine
lege™. Acest principiu, pe plan procesual penal, se traduce prin adagiul
nullum indicium sine legem si impune anumite exigente privitoare la
derularea procesului penal, cu scopul de a asigura un proces echitabil, care
implica si respectarea egalitatii armelor. Daca el comporta obligatia de a
oferi fiecarei parti o posibilitate rezonabila de a-si prezenta cauza in conditii

12 Robert Pelloux, Les arrest de la Cour européenne des droit de ’'homme dans les affaires
Wemhof et Neumeister, Annuaire francais de droit international, 1969, Vol. 15, Ed. CNRS
Editions, Paris, 1969, p. 276.

3 Igor Dolea, Drepturile persoanei in probatoriul penal, Ed. Cartea juridica, Chisinau,
2009, p. 186.

1 Jean-Frangois Renucci, op. cit., p. 480.

> Anastasiu Crisu, Drept procesual penal, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2011, p. 86.
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care sa nu o plaseze intr-o situatie de net dezavantaj cu adversarul ei, nu
trebuie pierdut din vedere ca reglementarile procedurale urmaresc, in
primul rand, sa protejeze persoana acuzatad de sdvarsirea unei fapte penale
de riscurile abuzului de putere din partea organelor de urmarire, astfel ca
apararea pare a fi ca cea mai susceptibild sa sufere de lacunele si
impreciziile acestor reglement&ri'®.

Cu aplicatie strict la domeniul penal, egalitatea armelor implica
realizarea si mentinerea pe parcursul unui intreg proces penal a echilibrului
dintre inculpat, pe de o parte, si Ministerul public si partea civila, pe de alta
parte. Se are, astfel, in vedere regula in ceea ce priveste titularii celor doua
actiuni care pot fi exercitate in cadrul procesului penal, actiunea penala si
actiunea civila, celelalte parti, partea responsabila civiimente, pe de o parte,
si partea vatamata, pe de alta parte fiind, implicit, incluse n discutie.

Necesitatea respectarii egalitatii armelor intre procuror si parte e
cu atat mai imperioasa cu cat Ministerul Public intervine activ in fata
instantei penale pe care o sesizeaza prin rechizitoriu, descriind starea de
fapt si de drept si propunand o anumita sanctiune.

Un alt element strict legat de egalitatea de arme 1l reprezinta
necesitatea motivarii hotararilor judecatoresti. Acest imperativ s-a impus
deoarece in lipsa luii este greu de a se vorbi de egalitate de arme. Curtea
Europeana a indicat Tn mod clar ca art. 6 obliga tribunalele nationale sa Tsi
motiveze deciziile, astfel instantele nationale trebuie sa indice cu suficienta
claritate motivele pe care si-au fundamentat decizia.'” Obligatia de
motivare se impune deoarece ea permite, pe de o parte, expunerea
rationamentului care a condus la dispozitivul hotararii, iar pe de alta parte
controlul asupra acesteia prin exercitarea ciii de atac prevazute de lege™.

Motivarea hotararilor justifica echitatea procesului penal si din
prisma dreptului justitiabilului de a fi convins ca justitia a fost infaptuita,
respectiv judecatorul a examinat toate mijloacele procesuale si procedurale
propuse de participanti.

'8 Corneliu Barsan, op. cit., p. 510.
1 CEDO, 17 ianuarie 1970, Delcourt c. Belgia, Seria A, nr. 11.
'8 Bianca Selejan Gutanu, op. cit., p. 142.
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Curtea procedeaza la o apreciere concreta a respectarii principiului
egalitatii armelor. Tn consecintd, se poate intdmpla ca norme nationale s3
genereze dificultati: in cazul in care anumite contradictii cu Conventia pot
parea secundare, altele sunt mai importante, in special in ceea ce priveste
principiul egalitatii armelor in materie de expertize, dar si in desfasurarea
procedurii in fata jurisdictiilor atat judiciare, cat si administrative™.

in mod traditional, in procedura penald principiul egalitatii
persoanelor imbraca forma egalitatii armelor. Cu toate acestea Constitutia
Romaniei nu consacrd in mod expres o astfel de reguld, dar in virtutea art.
11 si art. 20 din Constitutie, au fost integrate in sfera normelor
constitutionale referitoare la protectia drepturilor fundamentale si
prevederile art. 6 parag. 1 din Conventia europeand a drepturilor omului®.

Din examinarea jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului
in ceea ce priveste domeniul aplicarii principiului nediscriminarii, rezulta ca
aceasta are o existenta subordonatd tuturor clauzelor Conventiei, care
ocrotesc drepturi si libertati ale individului, astfel incat poate fi invocata in
orice cauza in care se pune in discutie violarea unei dispozitii normative, iar
discriminarea apare ca o circumstanta agravanta.

Egalitatea persoanelor in procesul penal inseamnd, asadar, ca
tuturor persoanelor le sunt aplicabile aceleasi reguli procesuale si ca
aceleasi organe desfdsoara procesul penal, fara ca anumite persoane sa fie
privilegiate si fara sa se faca o discriminare.

Desi nu este consacrat ca un principiu distinct al procesului penal,
din ansamblul reglementarii modului de desfasurare a procesului penal
rezulta ca respectarea principiului egalitatii armelor intre acuzare si aparare
este intrinsec sistemului de drept romanesc™.

Principul egalitatii intre acuzare si apdrare este o cerinta de
garantie pentru echilibrul intre interesele individului si ale societatii, pentru
armonizarea si salvgardarea acestor interese.

19 Jean-Frangois Renucci, op. cit., p. 485.

0 Gheorghita Mateut, Tratat de procedurd...., p. 234.

! Ovidiu Predescu, Mihail Udroiu, Conventia europeand a drepturilor omului si dreptul
procesual penal romdn, Editura C.H.Beck, Bucuresti, 2007, p. 363.



Garantii procedurale - egalitatea de arme si principiul contradictorialitatii 77

Procurorul si inculpatul au aceeasi pozitie si aceleasi drepturi in fata
instantei n sustinerea acuzarii, respectiv a apararii. Necesitatea respectarii
egalitatii armelor intre procuror si parte e cu atat mai imperioasa cu cat
Ministerul Public intervine activ in fata instantei penale pe care o sesizeaza
prin rechizitoriu, descriind starea de fapt si de drept si propunand o
anumita sanctiune.

Chiar daca Ministerul Public are un rol deosebit in protejarea ordinii
publice, aceasta nu justifica crearea ab initio pentru procuror a unei pozitii
privilegiate Tn cadrul procedurilor, care sa le plaseze pe celelalte parti intr-
un net dezavantaj in raport cu Ministerul Public?.

Participand la judecata, procurorul, la fel ca si inculpatul, poate
formula cereri, ridica exceptii si pune concluzii. Avand in vedere ca
principiul egalitatii armelor presupune ca partile sa se situeze pe pozitii
procesuale egale, fara ca vreuna din ele sa beneficieze de un avantaj
procedural fatd de cealaltd, este evident ca intre inculpat si procuror nu
poate exista egalitate procesuala completa din moment ce procurorul
actioneaza in calitate de autoritate public si dispune de mijloace logistice
care nu stau la dispozitia inculpatului.

Trebuie 1intalnite, cumulativ, trei conditii pentru a putea fi
constatatd nerespectarea egalitatii armelor procedurale, si anume:
parchetul sa beneficieze de un drept suplimentar fata de cel acuzat, acel
drept sa nu derive din natura functiei parchetului, dreptul respectiv sa fi
creeze procurorului, in concret, un avantaj in cursul procedurii®.

Principiul egalitatii armelor presupune ca procurorul sa aduca in
fata instantei toate probele administrate in dosarul de urmarire penala in
favoarea sau impotriva acuzatului®®.

Egalitatea procedurala a partilor in proces nuanteaza principiul mai
vast al egalitatii intre cetateni, precum si principiul aflarii adevarului. Fara ca
partile sa dispuna de aceleasi mijloace pentru a-si sustine cauza, fara a avea

2 Ovidiu Predescu, Mihail Udroiu Protectia europeand ....... , p. 656.

% Radu Chirita, Dreptul la un proces echitabil, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2008,
p. 349.

2 Mihail Udroiu, Ovidiu Predescu, Standardele Europene in materia dreptului de a
dispune de timpul si de inlesnirile necesare pregdtirii apdrdrii, Revista Dreptul, Nr. 5/2009,
Uniunea Juristilor din Romania, p. 268.
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acces fiecare dintre ele la actele si probele depuse la dosar pentru a le
putea combate, fara posibilitatea fiecarei parti de a-si expune argumentele
si fara existenta unei proceduri contradictorii, aflarea adevarului este
evident periclitata, pot interveni erori judiciare, iar procesul devine unul
inechitabil.

Principiul contradictorialitatii este intim legat de egalitatea armelor
si impune judecatorului sa vegheze ca orice element susceptibil sa
influenteze solutia privind litigiul sa faca obiectul unei dezbateri intre
parti.”>

n virtutea contradictorialititii, partile isi aduc reciproc la cunostints
pretentiile, apararile si probele de care inteleg sa se foloseasca in proces,
prin cererile scrise adresate instantei, judecata nu se poate face decat dupa
legala lor citare, in cursul procesului toate partile sunt ascultate in mod
egal, inclusiv asupra imprejurarilor de fapt sau de drept puse in discutie de
instantd, Tn vederea aflarii adevarului in cauza, incuviintarea probelor se
face in sedintd publica, dupa prealabila lor discutare de catre parti, iar
hotararile judecatoresti sunt comunicate partilor, n vederea exercitarii
cailor legale de atac.

Asadar contradictorialitatea reprezinta motorul instantei. Procesul
evolueaza prin intermediul contradictorialitatii, prin prisma unor
contradictii succesive, pana la hotdrarea care va inlatura contradictia.
Contradictorialitatea opune, dar si uneste partile in proces, deoarece
niciuna dintre parti nu poate face nimic in instantd decat sub privirile
celeilalte.

Deci, contradictorialitatea Tngaduie partilor in litigiu sa participe in
mod activ la prezentarea, argumentarea si dovedirea drepturilor sau
apararilor lor in cursul desfasurarii procesului avand dreptul de a discuta si
combate sustinerile facute de fiecare dintre ele, precum si de a-si expune
punctul de vedere asupra motivelor instantei in scopul stabilirii adevarului
si al pronuntarii unei hotarari legale si temeinice®.

» Radu Chirita, Conventia europeand a drepturilor omului. Comentarii si explicatii,
Editura C.H.Beck, Bucuresti, 2007, p. 382.

*® vasile Pstulea, Proces echitabil — Jurisprudenta comentatd a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, Institutul Roman pentru Drepturile Omului, Bucuresti, 2007, p. 177.
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Principiul contradictorialitatii exprima cerinta ca functia de invinuire
sa fie despartita de functia jurisdictionala, fiind pe o pozitie procesualad
egald cu functia de aparare. Invinuirea si apararea se combat in fata
instantei de judecatd de pe pozitii contradictorii, astfel incat autoritatea
care judeca si solutioneaza cauza — instanta de judecat — sa ajunga, din
disputa lor, la o apreciere corecta a probelor si la adoptarea unei solutii
legale si temeinice. Ca urmare, asezarea judecatii pe principiul
contradictorialitatii implica egalitatea de arme intre invinuire si aparare,
intre sustinerea pretentiilor civile si combaterea lor, in sensul ca se
actioneaza cu aceleasi mijloace procesuale; participarea la judecata, cu
dreptul de a face cereri, a ridica exceptii, a pune concluzii, a exercita cdile
de atac, pe care instanta de judecata le poate admite sau respinge si adopta
propria sa solutie, constituie aspecte ale contradictorialitatii®’.

Principiul contradictorialitatii se afld intr-o stransa legaturda cu
principiul egalitatii armelor si vizeaza situatii Tn care nici aparare si nici
acuzarea nu au avut acces la dosar (in integralitatea sa sau doar o parte a
acestuia) sau nu au putut pune concluzii cu privire la cererile, exceptiile
invocate de cealalta parte sau de instanta din oficiu.

Curtea Europeana face o distinctie intre principiul contradicto-
rialitatii si cel al egalitatii armelor in materia comunicarii actelor
procedurale sau a probelor catre parti. Astfel judecatorul European
sanctioneaza dezechilibrul informational in baza principiului egalitatii
armelor, iar netransmiterea acestora niciuneia dintre parti in baza dreptului
la o procedura contradictorie.

Desi utile aceste diferentieri intre contradictorialitatea si egalitatea
de arme, intrucat sunt puse in evidenta diversele moduri in care instantele
de judecata pot pune partile litigante in situatia de a nu isi putea desfasura
deplin toate posibilitatile si de a recurge la toate mijloacele procesuale si
procedurale care le stau la indemana pentru a-si putea sustine punctele de
vedere, existd si primejdia ca asemenea situatii juridice sa fie deduse in fata
instantei europene, invocandu-se Tn mod gresit egalitatea de arme in loc de
principiul contradictorialitatii, iar Curtea sa respingd plangerea, lasand
nesolutionata incalcarea comisa totusi de instanta nationald a principiului

z Grigore Gr. Theodoru, op. cit., p. 671.
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contradictorialitatii, fiind nevoie de o alt3 sesizare®®.

Fiecare parte a procesului trebuie sa aiba nu doar facultatea de a-si
face cunoscute elementele pe care se bazeaza pretentiile sale, dar si aceea
de a lua la cunostinta si de a discuta orice proba sau concluzie prezentata
judecatorului cu scopul de a-i influenta decizia®. Nu prezint nicio relevant3
daca elementul susceptibil sd conduca la o anumitd decizie este adus in
discutie de parti sau sesizat din oficiu de catre instanta, chiar si in aceasta
din urma situatie, judecatorul fiind obligat sa impuna discutarea lui.

Contradictorialitatea nu impune finsa obligatia instantei de a
permite, in cadrul unei proceduri scrise, ca fiecare parte sa raspunda la
orice. memoriu al partii adverse, pentru ca altfel s-ar ajunge la un
perpetuum mobile de raspunsuri si contra-raspunsuri, existand obligatia ca
fiecare parte sa aiba posibilitatea sa isi dezvolte argumentele cel putin intr-
un memoriu®.

Respectarea dreptului la un proces echitabil impune ca procurorul
sa aduca la cunostinta apararii toate mijloacele de proba administrate n
favoarea sau defavoarea acuzatului. Ca exceptie, restrangerea acestui drept
al acuzarii poate fi justificata, in caz de stricta necesitate, in considerarea
securitatii nationale, a necesitatii de a proteja martorii sau de a pastra
secretul metodelor prin care politia investigheazd anumite infractiuni. Tn
aceste cazuri este necesara luarea unor masuri eficiente pentru a
contrabalansa aceste restrictii, in masura in care ele nu pot fi evitate®.

Pentru a realiza contradictorialitatea in materie procesual penal3,
statele sunt obligate sa isi regleze procedurile interne, astfel incat probele
existente sa fie produse in cadrul audientei publice, pentru a putea sa faca
obiectul dezbaterii contradictorii intre acuzator si inculpat, in fata
judecitorului®.

8 Vasile Pstulea, Sintezd teoreticd si de practicd judiciard a Curtii Europene a Drepturilor
Omului in legdturd cu art. 6 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului. Dreptul la un
proces echitabil. Garantii privitoare la desfdsurarea corectd a procesulu. Cerinte implicite.
Egalitatea armelor (1), Revista Dreptul Nr. 3/2007, Uniunea Juristilor din Romania, p. 206

» Radu Chirita, op. cit.,, p. 382.

*® Radu Chirits, op. cit.,, p. 383.

3 ovidiu Predescu, Mihail Udroiu, Conventia europeand ....... , p. 366.

2 Radu Chirita, op. cit.,, p. 383.



Garantii procedurale - egalitatea de arme si principiul contradictorialitatii 81

Potrivit art. 289 C. proc. pen., judecata cauzei se face in fata
instantei constituitd potrivit legii si se desfasoara in sedinta, oral, nemijlocit
si in contradictoriu.

in vederea respectarii principiului contradictorialititii, instanta
trebuie sa supuna dezbaterii partilor si procurorului orice stare, situatie,
imprejurare ce este esentiald pentru solutionarea completa a cauzei.
Potrivit art. 334 C. proc. pen., instanta are obligatia de a pune in discutia
partilor incadrarea juridicA a faptelor de care este acuzat inculpatul,
indiferent daca aceasta este mai grea sau mai usoara decat aceea pentru
care s-a dispus trimiterea in judecata.

Tot cu scopul de a se asigura principiul contradictorialitatii si al
egalitatii armelor, art. 322 C. proc. pen. stabileste obligatia instantei de a
nstiinta la Tnceputul cercetarii judecatoresti pe inculpat cu privire la dreptul
de a pune intrebari co-inculpatilor, celorlalte parti, martorilor, expertilor si
de a da explicatii In tot cursul cercetarii judecatoresti, cand socoteste ca
este necesar®>.

De asemenea, exercitarea dreptului la apdrare prin propria
persoana, a dreptului de a lua cunostinta de piesele dosarului, de a vorbi,
precum si de a pune concluzii in instantad prin interpret reprezinta garantii
prin care este asigurat3 respectarea principiului contradictorialitatii**.

Nu existd, deci, neconcordante de semnificatie juridica a
contradictorialitatii intre dispozitile Conventiei si dispozitiile din legea
nationala si, fata de garantiile pe care aceasta din urma le instituie pentru
asigurarea contradictorialitatii, sunt toate premisele ca, prin hotararile
pronuntate, instantele nationale sa nu se faca vinovate de incalcari ale
dreptului la un proces echitabil, prin nesocotirea principiului
contradictorialitatii.

Egalitatea este recunoscuta ca o norma de conduita a unei
comunitati umane. Asa cum a fost dezvoltat in jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, principiul egalitatii armelor reprezinta
,coloana vertebrald” a dreptului la un proces echitabil fiindca, fara un
asemenea principiu judecatorul nu ar putea face dreptate, s-ar putea

3 ovidiu Predescu, Mihail Udroiu, Conventia europeand ...... , p. 466.
* Ovidiu Predescu, Mihail Udroiu Protectia europeand ....., p. 663.



82 OLGA ANDREEA URDA

ajunge la o sentinta incorecta sau arbitrara, una din parti ar putea suferi in
concret o nedreptate, sau, chiar daca nu s-ar ajunge la o asemenea
nedreptate, increderea partilor in actul de justitie ar putea sa scada datorita
inegalitatii sau aparentei de inegalitate. Important pentru aprecierea
respectarii principiului egalitatii armelor este modul n care instanta

I"

intelege sa mentina ,echilibrul” necesar desfasurarii unui proces echitabil,
n special n privinta comunicarii intre parti a tuturor pieselor dosarului care
vor servi la adoptarea deciziei.

Principul egalitatii intre acuzare si apdrare este o cerinta de
garantie pentru echilibrul intre interesele individului si ale societatii, pentru
armonizarea si salvgardarea acestor interese, ceea ce constituie un interes
public, o necesitate pentru realizarea justitiei penale.

Principiul contradictorialitatii a dat nastere, la nivel european, unei
jurisprudente nu doar vaste ci si foarte interesante, jurisprudenta care a
influentat evolutia legislatiei romanesti, reflectandu-se atat in modificarile
survenite de-a lungul timpului cat si in modificarile ce se prefigureaza in
Noul Cod de procedura penala.

Desi totul este relativ in justitie respectarea acestor principii vitale
pentru un proces echitabil, are rolul de a spori increderea justitiabilului Tn

actul de justitie.



