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ae vom mărgini a reda tabla de m aterie a volum ului, deoarece ea însăşi 
soune foarte m ult în privinţa varietăţii şi interesului problem elor cercetate.

Andrieu-G uitrancourt P., Notes, remarques, et réflexions sur la  v ie écclésiastique  
et religieuse à Rouen sous le pontificat de Saint-V itrice ; A nkum  H., Une n ou velle  
hypothèse sur l ’origine de la  règle A lter i dari stipu lari nem o potest ; Ayter K., 
Paul K oschaker und der U nterricht des röm ischen Rechts an. der U niversität 
Ankara ; Bartoschek M., Le classi sociali nella  Roma antica ; Besnier R., Pro
blèm es économ iques et juridiques posés par la croissance des v illes ; B ialet A. 
Diaz, Acerca de la propiedad adquirida, m endiante estipulación o por el contrato 
de compra y venta ; B lanc F. P., L ’adm ission des m endiants à l ’asistance d’un 
hôpital général. La charité de M arseille, 1641— 1800 ; Bongert Y., Vers la for
m ation d’un pouvoir législatif royal (fin X l-e  — début X llI -e  siècle) ; Bonneau D., 
Le préfet d'Egypte et le N il ; B oulvert G., La procuratèle de lyonnaise et aquitaine  
dans la carrière des affranchis im périaux ; Cerati A,., Pour la  datation classique 
du „De rebus b ellic is11 ; C hevailler L., Note sur un juriste sarde au service de la 
France : D om enico-Alberto Azuni (1749—1827) ; C hevallier P., Statut politique et 
organisation adm inistrative de la v il le  de D ie a l'époque gallo-rom aine ; Chevrier G., 
Sur quelques textés provençaux du X l-e  siecle relatifs à l ’acte à cause de mort ; 
Ciulei G., É lém ents de la  philosophie grecque dans la conception cicércnienne de 
3'équité ; Crifo G., Le schém a dialettico uti frui ed una congettura sul fructus 
sine usu ; D uncan J., D erett M., D.C.L., ..Quid possit antiquitas nostris legibus 
adrogare“, the rôle of the jürist in an d en t indian law  ; Diösdi M. C., P rivilèges  
et contrefaçon ; De D om inicis M., Innovations byzantines au régim e postclassique 
des „agri deserti“ ; Dupont C., Constantin et la Préfecture d ’Italie ; Durand Ch., 
Les décrets-lois nepoléoniens devant la jurisprudence de la  Restauration : E lsener F.. 
Die E xcom m unikation als prozessuales V ollstreckungsm ittel, auf GrUnd dei 
R echtsquellen von Stadt und B istum  Genf, zugleich ein H inw eis zur Frühgeschichte 
des Sum m arischen V erfahrens ; Fakhri Abou Seif M abrouk, Étude sur la notion  
de „Bay à ;‘ dans l ’Islam de 632 à 661 ; K alk Z . W., On condition in hebrew  law  ; 
Feenstra R., Le caractère accessoire des différents types de cautionnem ents verbis 
en droit romain classique ; F ilhol R., Procès en Parlam ent de Paris sur la coutum e 
de la R ochelle (20 mai 1566) ; Frezza P., Due teşti di A ristotele interessanti per 
lo studio delle istituzioni giuridiche romane ; Furkiotis C., Über einen D raufgaben
vertrag im alten T estam ent ; Gage J., M egales ou Attius N avius ? ; Gaudem et J., 
Droits individuels et toute puissance im périale aux derniers jours de l’Empire en 
Occident. La nouvelle III de bonis vacantibus, d ’A nthem ius ; Georgescu V., Con
tribution à 1,‘étude de la réception du droit roma no-byzantin en M oldavie ; le  
m anuel juridique d'Andronaki Donici ; Gouron A., D. 5'0, 17, 202 : „Interpretatio 
sim plex" ; Jacotă M., Les: transform ations de l ’économ ie rom aine pendant les 
prem iers siècles de notre ère et 1a. condition de l ’esclave agriculteur ; K alif a  S.. 
U sages in solites dans les coutum es ecclésiastiques et les prem iers „droits chétiens-1 
d’Islande et de N orvège ; K aser M., Zum „pignus nom inis“ ; Kayser P., Remarques 
sur l ’indem nisation du dom m age moral dans le droit contem porain ; Le Bras G.. 
O bservations sur le m ariage dans le corpus justinien et dans le droit classique 
de l ’E glise ; Lemosse M., Gaius, Inst. III, 94 : A nachronism e ou actualité ;
L evy J. Ph., N ouvelles observations sur les „Professiones liberorum “ ; Longo G.. 
Jus singulare ; M aillet J., D roit rom ain et codifications ; M ayer-M aly Th, Topik  
der N ecesitas ; Meira S.A.B., Sobrevivencia del direito romano no Brasil ; 
M eylan P., Origine de la form ule „in potestate manu m ancipioque“ ; M ichel J. H.. 
Quelques observations sur l’évolution du procurator en droit romain; M odrzejewski J. 
et Zawadzki T., Inscription latine d’un triérarque d’Egypte trouvée à Akâris ; 
M orel H., La p lacé de la L ex regia dans l'histoire des idées politiques ; Nardi E.. 
Le celebre citazione di una sentenza che pone tanti problem i ; d ’Orgeval B., 
C lem entia Augusti ; Ourliac P., Un arbitrage de Raymond de Sabanac (Notes sur 
les coutum es successorales de Toulouse) ; de la Pradelle P., La décennie de
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C lém ent VI et le  droit international Prévost J., Suggestions pour un „agiorna- 
m ento“ des enseignem ents historiques de la licence de droit ; Reulos M., Une 
institution rom aine vue par un auteur du X V Ie siècle : la  censure dans Jean  
Bodin ; Robertis F.M., Autonom ia statutaria e personificazione giuridica nel 
regim e associativo romano ; Scheltem a J. H., L ’auteur de la m éditation de 
,.Nudis pactis“ ; Seidl, Nachträge zu „La preuve dans l'A ntiquité“ ; Sergene A.. 
Tertullien de praesc. haer. X X X V II, 4 et la longi temporis' praescriptio ; 
Szlechter E., L’autorité de la chose jugée en, droit babylonien ; Taîam anca M., 
Giuliano L., 53 „Digestorum“, D. 46,1.16,1, ed il „locus solutionis“ nella stipulatio; 
Thomas J. A. C., L ex Julia de adulteriis coercendis; Vandenbossche A., La chambre 
de com m erce de Dunkerque et 1’engagem ent des gens de mer en 1700; Vidal H., Verba 
ligant hom ines dans les coutum es m algaches ; V illers R., Les tribus de la  plèbe  
sous le Principat ; Van W armelo, Crimen termJini moti; Vol terra E., Quelques obser
vations sur un édit du préfet d ’Egypte Servius Sulpicius Sim ilis ; W ieacker F., 1st 
Justinien klassizist ?

M ihai Jacotâ

I. N. UM ANSKI : Sovetskoe gosudarstvennoe pravo  (Drept de stat sovietic), 
Izdatelstvo „Vîşaia şkola“, Moscova, 1970, 444 p.

U ltim a ediţie a m anualului de drept de stat sovietic a profesorului Iakov
Naum ovici Um anski se deosebeşte de ediţiile anterioare, apărute în 1959 şi 1960 \  
Elaborat în concordanţă cu noua programă aprobată de M inisterul învăţământului 
superior şi tehnic de specialitate al U.R.S.S., m anualul apărut în 1970 vădeşte o 
concepţie evoluată cu privire la structura, obiectul şi conţinutul cursului dc drept 
de stat sovietic.

Pornind de la necesitatea sistem atizării normelor dreptului de stat în insti
tuţii juridice într-o anum ită ordine, în  concordanţă cu conţinutul şi cu importanţa 
lor, pe baza unor criterii obiectiv-ştiinţifice, I. N. Umanski — ca şi alţi autori 
sovietici — părăseşte concepţia dom inantă în trecut, conform căreia, în abordarea 
şi tratarea instituţiilor de drept de stat nu se adm itea nici o abatere de al modul 
şi ordinea în  care acestea erau expuse în Constituţia sovietică din 1936. Luînd în 
consideraţie faptul că ştiinţa dreptului de stat are un sistem  al ei propriu, deter
minat de structura şi legătura logică internă dintre d iferitele instituţii juridice pe
care le studiază, autorul şi-a structurat cursul pe şase mari titluri în care, în or
dine, sînt tratate : obiectul dreptului de stat sovietic ; izvoarele dreptului de stat 
sovietic ; orînduirea socială a U.R.S.S. : bazele statutului juridic al cetăţenilor so 
vietici ; orînduirea naţională-statală a U.R.S.S. ; organele de stat ale U.R.S.S.

Cu privire la noua concepţie despre structura şi conţinutul cursului de drep’. 
de stat sovietic este edificatoare explicaţia dată de autor în  legătură cu sediul in
stituţiei cetăţeniei în ansam blul instituţiilor constituţionale studiate de ştiinţa drep
tului de stat sovietic. „De-a lungul unor ani — scrie I. N. Um anski — specialiştii 
in drept de stat sovietic, printre care şi autorul prezentei lucrări, exam inau pro
blem a cetăţeniei, în conform itate cu Constituţia U.R.S.S. din 1936, în  titlu l d e s p r e  
orînduirea de stat. O astfel de reunire a unor instituţii care diferă prin natura lor 
juridică într-un singur titlu este astăzi revizuită de m ulţi autori şi problem a dreptu
rilor şi îndatoririlor fundam entale ale cetăţenilor sînt astăzi studiate în  strînsă  
unitate cu instituţia cetăţeniei", (p. 134 nota 1). într-adevăr, în noua ediţie a ma
nualului profesorului U m anski, instituţia cetăţeniei este exam inată în capitolul al 
X l-lea , în cadrul titlului IV, întitulat : Bazele statutului juridic a l cetăţenilor so
vietici, titlu care este consacrat, în cea mai mare parte, drepturilor şi îndatoririlor

1 A se vedea : I. N. U m a n s k  i, Sovetskoe gosudarstvennoe pravo  (Drept de 
stat sovietic), Gosiurizdat, Moscova, 1960.








