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Rezumat: Favorizate de dezvoltarea si diversificarea tehnologiilor digitale, producerea,
distribuirea si accesarea continutului creativ solicita clarificarea unor aspecte referitoare la
impozitarea veniturilor obtinute din exploatarea drepturilor de proprietate intelectuali. In
acest context, sediul permanent, locul in care un nerezident isi desfisoard (integral sau
partial) activitatea, capatd valentele unui loc in care sunt desfagurate activititi creative
materializate in obiecte ale drepturilor de proprietate intelectuala. In prezentul demers de
cercetare ne propunem si creionam principalele consecinte produse in materia impunerii
veniturilor obtinute din exploatarea unor drepturi de proprietate intelectuald, atunci cAnd
aceste venituri sunt obtinute prin intermediul unui sediu permanent. Vom analiza scenariile
de lucru in care sunt implicate mai multe state, cel de rezidenti si cel (sau cele) in care se
afla un sediu permanent.

Cuvinte-cheie: sediu permanent, impozit pe venituri din drepturi de proprietate
intelectuald, conventii de evitare a dublei impuneri, redeventa, stat de rezidenta, stat sursa.

Abstract: The production, distribution, and access to creative content are facilitated by the
development and diversification of digital technologies. This necessitates clarification of
certain aspects regarding the taxation of income derived from the exploitation of
intellectual property rights. A permanent establishment is the place where a non-resident
conducts their activities, either fully or partially. In this context, the permanent
establishment represents the location where creative activities are carried out. In this study,
we aim to highlight the main consequences related to the taxation of income derived from
the exploitation of intellectual property rights when such income is obtained through a
permanent establishment. We will analyze scenarios involving multiple states, including
the state of residence and the state where the permanent establishment is located.

Keywords: permanent establishment, income tax, intellectual property rights, non-residents,
royalties.
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1. Delimitari conceptuale

In ecuatia impunerii veniturilor obtinute de persoanele fizice si juridice un
factor determinant este reprezentat de identificarea locului unde acel venit a fost
obtinut. Locul obtinerii venitului este un criteriu determinant pentru a stabili cum
va fi alocatd competenta de a impozita acel venit.

In prezentul demers de cercetare ne propunem si nuantdm consecintele
produse in planul impunerii veniturilor rezultate din exploatarea unor drepturi de
proprietate intelectuald, atunci cAnd acestea sunt obtinute prin intermediul unui
sediu permanent.

1.1. Notiunea de redeventa

Un pas anterior si necesar este reprezentat de realizarea unor delimitari
conceptuale privind notiunile cu relevanta in acest context: drepturi de proprietate
intelectuald; venituri din drepturi de proprietate intelectuald; redevente; Conventii
de Evitare a Dublei Impuneri (in continuare - CEDI); sediu permanent; sediu fix.

In cheie doctrinari, drepturile de proprietate intelectuald sunt definite
drept ,ansamblul normelor juridice care reglementeazd raporturile referitoare la
protectia creatiilor din domeniul proprietatii industriale si a dreptului de autor’.
Drepturile de proprietate intelectuald sunt structurate pe un aspect pozitiv,
reprezentand dreptul titularului de a fi singura persoana careia i este recunoscut
dreptul de a decide asupra exploatirii obiectului protejat si un aspect negativ,
fundamentat pe dreptul titularului de a se opune actelor prin care obiectul protejat
este exploatat in absenta unui acord din partea sa®. Astfel, drepturile de proprietate
intelectuala reprezintd mecanismul prin care legiuitorul protejeazd rezultatele
activitétilor creative recunoscand autorilor si titularilor unor astfel de drepturi o
serie de prerogative de ordin patrimonial si nepatrimonial. Drepturile de
proprietate intelectuald sunt structurate pe douda domenii, dreptul de autor si
drepturile de proprietate industriald (marci, inventii, desene si modele, know-how)*.

In plan normativ, legiuitorul fiscal a definit obiectul dreptului de autor si a
drepturilor conexe, reunind operele originale de creatie intelectuald in domeniul
literar, artistic sau stiintific, oricare ar fi modalitatea de creatie, modul sau forma de
exprimare i independent de valoarea si destinatia lor, operele derivate care au fost
create plecand de la una sau mai multe opere preexistente, precum si drepturile conexe
dreptului de autor si drepturile sui-generis®.

Notiunea de venituri de drepturi de proprietate intelectuald este definiti in
cuprinsul art. 70 Cod fiscal incluzand veniturile din valorificarea sub orice forma a
drepturilor de proprietate intelectuald provin din drepturi de autor si drepturi conexe
dreptului de autor, inclusiv din crearea unor lucrdri de artd monumentald, brevete de
inventie, desene si modele, mdarci si indicatii geografice, topografii pentru produse

2N. R. Dominte, Dreptul proprietdtii intelectuale, Editura Solomon, Bucuresti, 2024, p. 4.
3 Ibidem.

4 Ibidem.

5 Conform art. 7 pct. 13 Cod fiscal.
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semiconductoare si altele asemenea. Aceste venituri sunt considerate ca fiind
obtinute din Roméania in doui ipoteze: sunt primite de la un platitor de venit din
Roménia sau sunt primite de la un nerezident, dar prin intermediul unui sediu
permanent pe care acesta il are stabilit in Roméania®.

Notiunea de redeventi este definitd in Dictionarul explicativ al limbii
roméne drept ,orice sumd ce trebuie platitd in bani sau in naturd pentru folosirea sau
dreptul de folosinta a unor active corporale sau necorporale”. Aceasta beneficiaza si
de o definitie legald?, in cuprinsul art. 7 pct. 36 Cod fiscal legiuitorul indicind platile
care pot fi considerate redevente, precum si cele care nu pot fi catalogate astfel.

Coroborand definitiile notiunilor de redeventd si venituri din drepturi de
proprietate intelectuald observam ca notiunea de redeventa cuprinde o sferd mai
larga de venituri, include, dar nu se limiteaza la veniturile din drepturile de pro-

¢ Conform art. 71 Cod fiscal.

7 https://dexonline.ro/.

8 Redeventa:

(1) Se considerd redeventd platile de orice naturd primite pentru folosirea ori dreptul de
folosintd al oricdruia dintre urmdtoarele:

a) drept de autor asupra unei lucrdri literare, artistice sau stiintifice, inclusiv asupra
filmelor, benzilor pentru emisiunile de radio sau de televiziune, precum si efectuarea de
inregistrari audio, video;

b) dreptul de a efectua inregistrdri audio, video, respectiv spectacole, emisiuni, evenimente
sportive sau altele similare, si dreptul de a le transmite sau retransmite catre public, direct sau
indirect, indiferent de modalitatea tehnicd de transmitere - inclusiv prin cablu, satelit, fibre
optice sau tehnologii similare;

c) orice brevet, inventie, inovatie, licentd, marcd de comert sau de fabricd, francizd, proiect,
desen, model, plan, schitd, formuld secretd sau procedeu de fabricatie ori software;

d) orice echipament industrial, comercial sau stiintific, container, cablu, conductd, satelit,
fibra optica sau tehnologii similare;

e) orice know-how;

f) numele sau imaginea oricarei persoane fizice sau alte drepturi similare referitoare la o
persoand fizicd.

(2) Nu se considerd redeventa in sensul prezentei legi:

a) platile pentru achizitionarea integrald a oricdrei proprietdti sau a oricdrui drept de
proprietate asupra tuturor elementelor mentionate la alin. (1);

b) platile pentru achizitiile de software destinate exclusiv operdrii respectivului software,
inclusiv pentru instalarea, implementarea, stocarea, personalizarea sau actualizarea acestuia;

c) platile pentru achizitionarea integrald a unui drept de autor asupra unui software sau a
unui drept limitat de a-l copia exclusiv in scopul folosirii acestuia de cdtre utilizator sau in
scopul vanzdrii acestuia in cadrul unui contract de distributie;

d) platile pentru obtinerea drepturilor de distributie a unui produs sau serviciu, fard a da
dreptul la reproducere;

e) platile pentru accesul la sateliti prin inchirierea de transpondere sau pentru utilizarea
unor cabluri ori conducte pentru transportul energiei, gazelor sau petrolului, in situatia in care
clientul nu se afld in posesia transponderelor, cablurilor, conductelor, fibrelor optice sau unor
tehnologii similare;

f) platile pentru utilizarea serviciilor de telecomunicatii din acordurile de roaming, a
frecventelor radio, a comunicatiilor electronice intre operatori.
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prietate intelectuald. Pentru exemplificare, platile primite pentru folosinta unui
echipament industrial, comercial sau stiintific, container, cablu, conduct, satelit,
fibra optica sau tehnologii similare sunt considerate redevente, dar nu sunt venituri
obtinute din exploatarea unor drepturi de proprietate intelectuala.

Redeventele se incadreaza in sistemul fiscal roman in categoria veniturilor
impozabile, atat pentru persoanele care au statut de rezident’, cat si pentru cele cu
statut de nerezident?.

In cazul persoanelor fizice rezidente, acestea vor fi impuse conform
regulilor aplicabile impozitului pe venituri din drepturi de proprietate intelectuald
si in anumite ipoteze punctuale conform regulilor aplicabile impozitului pe venit
din activititi independente!’. In cazul persoanelor juridice rezidente, aceste vor fi
impozitate conform regulilor aplicabile impozitului pe profit (dupa caz, a impo-
zitului pe venitul microintreprinderilor), in cazul persoanei juridice neexistand
reguli specifice de impozitare in raport de natura venitului.

In ceea ce priveste persoanele care au statut de nerezident, acestora le revine
obligatia de a pliti impozit pentru veniturile impozabile obtinute din Roménia si sunt
considerati contribuabili in sensul legii'?. Sfera veniturilor impozabile obtinute din
Romania este determinati in cuprinsul art. 223 alin. (1) Cod fiscal si cuprinde, printre
alte categorii de venituri, (...) d) redevente de la un rezident; e) redevente de la un nere-
zident care are un sediu permanent in Romdnia, dacd redeventa este o cheltuiali a sediului
permanent/a sediului permanent desemnat (...).

Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal cuprind precizari refe-
ritoare la platile care pot fi considerate redevente in sensul art. 223 Cod fiscal.
Astfel, sunt considerate redevente plitile efectuate pentru folosinta sau dreptul de
folosintd a unuia dintre drepturile prevazute in cuprinsul art. 7 pct. 36 Cod fiscal,
indiferent daca suma trebuie platitd conform unui contract sau ca urmare a copierii
ilegale sau a incalcarii drepturilor legale ale unei alte persoane'®.

 Conform art. 7 pct. 37 Cod fiscal: ,rezident - orice persoand juridicd romand, orice
persoand juridica strdind avand locul de exercitare a conducerii efective in Romania, orice
persoand juridicd cu sediul social in Romania, infiintata potrivit legislatiei europene sau orice
persoand fizica rezidentd. Rezidentul are obligatie fiscala integrald in Romania, fiind contri-
buabil supus impozitdrii in Romania pentru veniturile mondiale obtinute din orice sursd, atat
din Romania cat si din afara Romaniei, conform prevederilor prezentei legi si ale tratatelor in
vigoare incheiate de Romania”.

10 Conform art. 7 pct. 22 Cod fiscal: ,nerezident - orice persoand juridicd strdind, orice
persoand fizicd nerezidentd si orice alte entitdti strdine, inclusiv organisme de plasament
colectiv in valori mobiliare fard personalitate juridicd, care nu sunt inregistrate in Romdnia,
potrivit legii”.

11 Spre exemplu in situatiile in care redeventa excede veniturile din drepturi de
proprietate intelectuala.

12 Conform art. 221 C.Fisc.

13 Tn aceastd ipotezé devine aplicabil principiul fourre-tout, veniturile vor fi impozitate
chiar dacd sunt obtinute ca urmare a unor activitati ilicite. O optiune in sens contrar,
respectiv impozitarea veniturilor cind sunt obtinute ca urmare a unor activititi licite, dar
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O altd definitie normativa a notiunii de redeventd regasim in cuprinsul
Titlului VI, Capitolul V Cod fiscal. Acest capitol transpune dispozitiile Directivei
2003/49/CE a Consiliului privind sistemul comun de impozitare, aplicabil platilor
de dobénzi si de redevente efectuate intre societati asociate din state membre
diferite!.

In acord cu punctele 3 si 4 din preambulul Directivei, este necesar si se
garanteze cd plata dobanzilor si a redeventelor este impozitata o singurd datd intr-un
stat membru. Eliminarea oricdrei forme de impozitare a platii dobdnzilor si
redeventelor in statul membru de unde provin aceste plati, indiferent dacd impozitul
se percepe prin retinere la sursd sau se colecteaza prin estimarea bazei de impozitare,
constituie solutia cea mai adecvatd pentru eliminarea formalitatilor si a problemelor
mentionate anterior si pentru realizarea egalitdtii tratamentului fiscal aplicat
operatiunilor la nivel national cu cel aplicat la nivel transfrontalier. Este necesar, in
special, sd se elimine impozitarea acestor plati, atunci cand acestea sunt efectuate intre
societdti asociate din state membre diferite sau intre sedii permanente ale acestor
societdti. Astfel, sensul dat notiunii de redeventa in cuprinsul art. 257 Cod fiscal va
fi aplicabil doar in cazul raporturilor care privesc societdti asociate din state
membre diferite.

In context international notiunea de redeventa este definita in art. 12 alin.
(2) din modelul de conventie de evitare a dublei impuneri elaborat de OCDE16.

Importanta calificirii unui venit ca reprezentand redeventa rezidi in aplicarea
regulilor specifice de impozitare trasate de legiuitor pentru aceastd categorie de
venituri. In sens contrar, daci o anumiti platd nu este considerata redeventa, vor fi
aplicabile regulile de impozitare specifice respectivei categorii de venituri.

neimpozitarea acestor cand sunt obtinute ca urmare a unor activitati ilicite ar conduce in
plan fiscal la incalcarea principiului egalitatii si la favorizarea persoanelor care desfasoara
activititi contrare dispozitiilor legale - R. Bufan (coord.), Tratat de drept fiscal, Volumul 1.
Teoria generald a dreptului fiscal, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2016, pp. 153-154.

14 Conform art. 257 C. Fisc. ,in sensul prezentului capitol, termenul redevente inseamnd
platile de orice fel primite pentru folosirea sau concesionarea utilizdrii oricarui drept de autor
asupra unei opere literare, artistice sau stiintifice, inclusiv asupra filmelor cinematografice si
programele informatice, orice brevet, marcd de comert, desen ori model, plan, formuld sau
procedeu secret de fabricatie, ori pentru informatii referitoare la experienta in domeniul
industrial, comercial sau stiintific; platile pentru folosirea sau dreptul de folosire a
echipamentului industrial, comercial ori stiintific.

15JO L 157/49 din 20 iunie 2003.

16 The term ,royalties” as used in this Article means payments of any kind received as a
consideration for the use of, or the right to use, any copyright of literary, artistic or scientific
work including cinematograph films, any patent, trade mark, design or model, plan, secret
formula or process, or for information concerning industrial, commercial or scientific
experience.”
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1.2. Rolul Conventiilor de Evitare a Dublei Impuneri (CEDI)
in ecuatia impunerii veniturilor obtinute din exploatarea
activitatilor creative in afara statului de rezidenta

In mecanismul impunerii veniturilor obtinute ca urmare a valorificarii
unor activititi creative dincolo de granitele statului de rezident3, un rol deosebit
de important este jucat de CEDI. Acestea contureaza principalul instrument privind
modelarea dreptului fiscal international!’. CEDI reprezinti ,instrumente de drept
international public, esentialmente bilaterale, prin care doua (eventual mai multe)
state isi distribuie competenta de a colecta un anumit tip de impunere”’8. Scopul
utilizdrii acestor instrumente rezidd in a evita ca pentru acelagi venit sa fie
impozitate doud persoane diferite (dubld impunere economica) sau acelasi venit sa
ii fie impozitat unei persoane in doua state diferite (dubd impunere juridicd).

OCDE a elaborat in 1992 o Conventie model®, aceasta reprezinta un
instrument de referintd pentru CEDI incheiate intre state. Conventia model a fost
actualizata periodic, ultima versiune fiind cea din 21 noiembrie 2017.

In partea introductivd a Conventiei model este definitd notiunea de dubla
impunere juridica in sensul impozitarii aceluiasi contribuabil in doud sau mai multe
state, pentru acelasi obiect impozabil si pentru perioade identice de timp. Aceasti
dubld impozitare impacteaza negativ schimbul de bunuri si servicii, precum si
libera circulatie a capitalului, tehnologiei si persoanelor, fiind necesara eliminarea
acestor obstacole pentru a putea dezvolta relatii economice intre statele membre?!.

Statele membre OCDE au un scop in a clarifica, standardiza si confirma
situatia fiscald a contribuabililor care desfasoard activititi comerciale, industriale,
financiare sau de altd naturd in alte state si urméaresc aplicarea de citre toate statele
implicate a unor solutii comune in cazuri identice de dubld impozitare. De ase-
menea, este subliniatd necesitatea imbunatitirii cooperdrii administrative in
materie fiscald, cu precddere prin schimb de informatii si asistentd in colectarea

17 P. Malherbe, Elemente de drept fiscal international, Control stiintific si revizie
traducere: M. Buliga, M. Cotrut, R. Bufan, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2017, pp. 41-42.

18 1. M. Costea, Fiscalitate europeand. Note de curs, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2016, p. 125.

19 C. Trandafir, Societdtile off-shore intre reglementare legala si ilicit, Editura Universul
Juridic, Bucuresti, 2012, p. 174.

20 Convention on Income and on Capital, https://read.oecd-ilibrary.org/taxation/model-
tax-convention-on-income-and-on-capital-condensed-version-2017_mtc_cond-2017-
en#page30, accesat: 26 iunie 2024.

21 International juridical double taxation can be generally defined as the imposition of
comparable taxes in two (or more) States on the same taxpayer in respect of the same
subject matter and for identical periods. Its harmful effects on the exchange of goods and
services and movements of capital, technology and persons are so well known that is
scarcely necessary to stress the importance of removing the obstacles that double taxation
presents to the development of economic relations between countries.” - https://read.oecd-
ilibrary.org/taxation/model-tax-convention-on-income-and-on-capital-condensed-
version-2017_mtc_cond-2017-en#page30, accesat: 26 iunie 2024.

54



Aspecte privind impozitarea veniturilor obtinute din exploatarea drepturilor de proprietate intelectuala

taxelor, principalul scop fiind acela de a preveni practicile de evaziune fiscald?.

Consiliul OCDE recomanda statelor membre ca atunci cand incheie sau
revizuiesc conventii bilaterale si se conformeze Conventiei Model, in acord cu
interpretarile realizate in Comentariile la aceasta si tindnd cont de rezervele
formulate in aceste Comentarii. Totodata, atunci cidnd aplicid sau interpreteazi
dispozitiile unei conventii bilaterale ce are la bazd Conventia Model, autoritatile
fiscale din statele membre ar trebui sa urmeze aceste Comentarii, modificate
periodic si sub rezerva observatiilor formulate?.

In spatiul Uniunii Europene nu existd un sistem de distribuire a compe-
tentelor de a impozita?4, impunerea veniturilor obtinute de persoanele fizice si juri-
dice raméne un atribut exclusiv national. Tratatele Uniunii Europene nu regle-
menteaza chestiunea CEDI, in practicd, imbinarea normelor juridice europene cu
cele conventionale fiind de natura a ridica anumite probleme?.

Curtea de Justitie a Uniunii Europene analizand in concret a statuat in
sensul utilizarii CEDI. In cauza C-336/96% Curtea a statuat ci statele membre sunt
competente sa stabileasca criteriile de impozitare a veniturilor si a averii astfel incat
sd elimine dubla impunere a acestora, indicAnd un instrument in acest sens,
acordurile internationale si ficand trimitere citre Conventia model OCDE?’.

Utilizarea CEDI in spatiul european ridica o serie de probleme. Un astfel de
aspect ,priveste natura juridica a acestor Conventii, si anume instrumente juridice
bilaterale (...), dispozitiile unei CEDI sunt aplicabile doar resortisantilor din statele

22Tt has long been recognised among the member countries of the Organisation for
Economic Co-operation and Development that it is desirable to clarify, standardise, and
confirm the fiscal situation of taxpayers who are engaged in comercial, industrial,
financial, or any other activities in other countries through the application by all
countries of common solutions to identical cases of double taxation. These countries have
also long recognised the need to improve administrative co-operation in tax matters,
notably through exchange of information and assistance in collection of taxes, for the
purpose of preventing tax evasion and avoidance.” - https://read.oecd-
ilibrary.org/taxation/model-tax-convention-on-income-and-on-capital-condensed-
version-2017_mtc_cond-2017-en#page30, accesat: 26 iunie 2024.

2 (...) As recommended by the Council of the OECD, member countries, when
concluding or revising bilateral conventions, should conform to this Model Convention as
interpreted by the Commentaries thereon and having regard to the reservations contained
therein and their tax authorities should follow these Commentaries, as modifies from time
to time and subject to their observations thereon, when applying and interpreting the
provisions of their bilateral tax conventions that are based on the Model Convention.” -
https://read.oecd-ilibrary.org/taxation/model-tax-convention-on-income-and-on-capital-
condensed-version-2017_mtc_cond-2017-en#page30, accesat: 26 iunie 2024.

24 .M. Costea, Fiscalitate europeand..., op. cit., p. 126.

% Ibidem.

26 ECLI:EU:C:1998:221, C-336/96, C.J.U.E., Epoux Robert Gilly c. Directeur des Services
Fiscaux du Bas-Rhin.

27 Hotarérea din 12 mai 1998, Mr and Mrs Robert Gilly, C-336/96, ECLI:EU:C:1998:221,
pct. 23-25.
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semnatare, statul A si statul B”?, resortisantilor unui stat tert aflati in situatii
similare acestea nu ii sunt aplicabile. Aceasta limitare intra in conflict cu dispo-
zitiile art. 54 din TFUE referitor la asimilarea cu notiunea de ,resortisant” a
societatilor constituite in conformitate cu legislatia unui stat membru, art. 49 din
TFUE referitor la dreptul de stabilire si art. 18 din TFUE care impune statelor
membre nediscriminarea resortisantilor europeni?’.

1.3. Notiunea de sediu permanent

Notiunea de sediu permanent este una specificd legislatiei fiscale cu
relevantd in materia impunerii veniturilor realizate de persoanele nerezidente, cu
precidere in mecanismul instituit de CEDI®’. In tratatele fiscale internationale
sediul permanent este folosit drept principalul instrument in stabilirea competentei
de a impozita veniturile obtinute de persoane nerezidente3!.

Astfel, veniturile obtinute de persoanele nerezidente pot fi impozitate pe
teritoriul Roméniei daca activitatea care a generat venitul este desfasuratd prin
intermediul unui sediu permanent. Regasim aceasta categorie de contribuabili atat
in materia impozitului pe veniturile obtinute de persoanele fizice, cat si in materia
impozitului pe profit32.

Notiunea de sediu permanent este definita la nivel normativ33, legiuitorul
fiscal indicand ipotezele de lucru care se incadreaza notiunii de sediu permanent,
precum si cele care nu pot fi considerate astfel.

28 1. M. Costea, Fiscalitate europeand..., op. cit., p. 128.

29 Ibidem.

30 Idem, pp. 123-132.

31 A. A. Skaar, Permanent Establishment: Erosion of a Tax Treaty Principle, Second
edition, Kluwer Law International B.V., 2020, pp. 50-55.

32 M. Ene, Drept fiscal. Curs introductiv, Editura Solomon, Bucuresti, 2020, p. 153.

33 Art. 8 Cod fiscal — Definitia sediului permanent.

(1) In intelesul prezentului cod, sediul permanent este un loc prin care se desfisoard integral sau
partial activitatea unui nerezident, fie direct, fie printr-un agent dependent. La definirea sediului
permanent se au in vedere comentariile de la art. 5 "Sediul permanent” din modelul conventiei de
evitare a dublei impuneri al Organizatiei pentru Cooperare si Dezvoltare Economicd.

(2) Un sediu permanent presupune un loc de conducere, o sucursald, un birou, o fabricd, un
magazin, un atelier, precum si o mind, un put de titei sau de gaze, o carierd sau alte locuri de
extractie a resurselor naturale, precum si locul in care continud sd se desfdsoare o activitate cu
activele si pasivele unei persoane juridice romane care intrd intr-un proces de reorganizare previzut
la art. 33.

(3) Un sediu permanent presupune un santier de constructii, un proiect de constructie, un
ansamblu sau montaj ori activitdti de supervizare legate de acestea, numai dacd santierul,
proiectul sau activitatile dureazd mai mult de 6 luni.

(4) Prin exceptie de la prevederile alin. (1) - (3), un sediu permanent nu presupune
urmdtoarele:

a) folosirea unei instalatii numai in scopul depozitdrii sau al expunerii produselor ori
bunurilor ce apartin nerezidentului;
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b) mentinerea unui stoc de produse sau bunuri ce apartin unui nerezident numai in scopul
de a fi depozitate sau expuse;

¢) mentinerea unui stoc de produse sau bunuri ce apartin unui nerezident numai in scopul
de a fi procesate de cdtre o altd persoand;

d) vanzarea de produse sau bunuri ce apartin unui nerezident, care au fost expuse in cadrul
unor expozitii sau targuri fard caracter permanent ori ocazionale, dacd produsele ori bunurile
sunt vandute nu mai tdrziu de o lund dupd incheierea targului sau a expozitiei;

e) pastrarea unui loc fix de activitate numai in scopul achizitionarii de produse sau bunuri
ori culegerii de informatii pentru un nerezident;

) pastrarea unui loc fix de activitate numai in scopul desfasurdrii de activitati cu caracter
pregdtitor sau auxiliar de cdtre un nerezident;

&) pastrarea unui loc fix de activitate numai pentru o combinatie a activitatilor prevdazute
la lit. a) - f), cu conditia ca intreaga activitate desfasuratd in locul fix si fie de naturd
pregdtitoare sau auxiliard.

(5) Prin exceptie de la prevederile alin. (1) si (2), un nerezident este considerat a avea un
sediu permanent in Romania, in ceea ce priveste activitdtile pe care o persoand, alta decat un
agent cu statut independent, le intreprinde in numele nerezidentului, dacd persoana actioneazd
in Romania in numele nerezidentului si daca este indeplinitd una dintre urmdtoarele conditii:

a) persoana este autorizatd si exercitd in Romdnia autoritatea de a incheia contracte in
numele nerezidentului, cu exceptia cazurilor in care activitdtile respective sunt limitate la cele
prevazute la alin. (4) lit. a) - f);

b) persoana mentine in Romania un stoc de produse sau bunuri din care livreazd produse
sau bunuri in numele nerezidentului.

(6) Un nerezident nu se considerd ci are un sediu permanent in Romania daca doar
desfisoard activitate in Romdnia prin intermediul unui broker, agent, comisionar general sau
al unui agent intermediar avand un statut independent, in cazul in care aceastd activitate este
activitatea obisnuitd a agentului, conform descrierii din documentele constitutive. Dacd
activitatile unui astfel de agent sunt desfasurate integral sau aproape integral in numele
nerezidentului, iar in relatiile comerciale si financiare dintre nerezident si agent existd conditii
diferite de acelea care ar exista intre persoane independente, agentul nu se considerd ca fiind
agent cu statut independent.

(7) Un nerezident nu se considerd cd are un sediu permanent in Romania numai dacd acesta
controleazd sau este controlat de un rezident ori de o persoand ce desfisoard o activitate in
Romdnia prin intermediul unui sediu permanent sau altfel.

(8) Persoanele juridice romane, persoanele fizice rezidente, precum si persoanele juridice
strdine care desfdsoard activitate in Romdnia printr-un sediu permanent/sediu permanent
desemnat, beneficiare ale unor prestdri de servicii de natura activitdtilor de lucrdri de
constructii, montaj, supraveghere, consultantd, asistentd tehnicd si orice alte activitdti,
executate de persoane juridice strdine sau fizice nerezidente pe teritoriul Romdniei, au obligatia
sd inregistreze contractele incheiate cu acesti parteneri la organele fiscale competente, potrivit
procedurii instituite prin ordin al presedintelui A.N.A.F. Contractele incheiate pentru activititi
desfasurate in afara teritoriului Romdniei nu fac obiectul inregistrdrii potrivit prezentelor
dispozitii. Pentru incadrarea ca sediu permanent a unui santier de constructii sau a unui
proiect de constructie, ansamblu ori montaj sau a activitatilor de supraveghere legate de
acestea si a altor activitati similare se vor avea in vedere data de incepere a activitatii din
contractele incheiate sau orice alte informatii ce probeazd inceperea activitdtii. Perioadele
consumate pentru realizarea unor contracte conexe care sunt legate in mod direct cu primul

57



Andreea-Tuliana PRISACARIU

Definitia previzutd in Codul fiscal este in acord cu definitia notiunii de
sediu permanent din Conventia model OCDE, legiuitorul fiscal facand trimitere la
comentariile de la art. 5 din Conventia model3*.

O definitie normativa a notiunii de sediu permanent regasim si in art. 258
lit. ¢) Cod fiscal, sintagma sediu permanent inseamnd un loc fix de afaceri situat
intr-un stat membru, prin care se desfisoard in intregime sau in parte activitatea unei
societdti rezidente intr-un alt stat membru, in capitolul destinat transpunerii
Directivei 2003/49/CE a Consiliului din 3 iunie 2003 privind sistemul comun de
impozitare, aplicabil platilor de dobanzi si de redevente efectuate intre societati
asociate din state membre diferite®.

La nivel doctrinar notiunea de sediu permanent este definitd drept o
minima legatura ce trebuie si existe pentru a taxa la sursa profiturile active ale
unei afaceri®®. Aceasta minima legitura poate fi materializata intr-o prezenta fizica
(spre exemplu un atelier, un birou, o fabricd) sau intr-o prezenta reprezentativa
(spre exemplu un loc de conducere)®’. In aceasta ipoteza identificim dou# entitati
oponente, statul de rezidenti si statul-surs, intre acestea se disputa dreptul de a
impunere, competenta de impunere fiind partajati in acord cu dispozitiile con-
ventiei privind evitarea dublei impuneri.

Particularititile notiunii de sediu permanent reies din definitiile date
notiunii atat la nivel normativ, cat si la nivel doctrinar. Aceste caracteristici se
materializeaza intr-o serie de conditii cumulative care determina prezenta unui
sediu permanent®.

Astfel, o prima conditie este reprezentatd de existenta unui ,loc de afaceri”,
spre exemplu o locatie, in anumite situatii putand fi vorba si despre utilaje sau
echipamente®’; 0 a doua conditie impune ca locul de afaceri s fie fix si caracterizat
de un anumit grad de permanents; cea de-a treia conditie presupune ca afacerile sa
se desfagoare prin acest loc de afaceri!!. Referitor la cea de-a doua conditie, locul
de activitate trebuie sa fie mentinut pentru o perioadi de minim 6 luni pentru a
putea constitui un sediu permanent?2.

contract ce a fost executat se adaugd la perioada care s-a consumat la realizarea contractului
de baza.

34 Articles of the Model Convention with respect to taxes on income and on capital,
disponibil la adresa https://www.oecd.org/tax/treaties/1914467.pdf, accesat 27.06.2022.

35 Titlul IV, Capitolul V- Redevente si dobanzi la intreprinderi asociate.

36 I. M. Costea, Sediul permanent in comertul electronic, in Analele Stiintifice ale Universitatii
,Alexandru Ioan Cuza” Iasi, Stiinte Juridice, Tomul LXIV, 2018, Supliment, pp. 211-220.

57 Ibidem.

38 Ibidem.

3 Aceste conditii sunt prevazute si in Comentariile la art. 5 din Conventia model OCDE,
https://www.oecd.org/tax/treaties/48836726.pdf, accesat 08.09.2023.

40 C. Radulescu, Convergenta sau divergentd: evolutia conceptelor de ,sediu fix” si ,sediu
permanent”, in TaxMagazine, nr. 2/2019, pp. 104-116.

41 Tbidem.

42 Conform Normelor metodologice de aplicare a Codului fiscal.
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Referitor la conditia existentei unui loc de afaceri, tindnd cont de faptul ca
legiuitorul nu a reglementat si conditia ca asupra spatiului respectiv sa existe un
drept de utilizare, in plan doctrinar a fost subliniat faptul ci ,,un loc de afaceri poate
fi considerat ca existd chiar si in situatia in care o intreprindere a ocupat in mod
ilegal o anumita locatie in care si-a desfiasurat afacerea™.

Urmaénd liniile directoare OCDE, legiuitorul fiscal a reglementat o serie de
ipoteze care nu determina prezenta unui sediu permanent. Astfel, mentinerea unor
stocuri de produse sau bunuri exclusiv in scopuri de depozitare, expunere sau
procesare de citre o altid persoand, precum si folosirea unei instalatii numai in
scopul depozitarii sau expunerii unor bunuri sau produse ale persoanei nere-
zidente, nu reprezinti sediu permanent. In aceeasi optici, pastrarea unui loc de
activitate exclusiv pentru unul din urmatoarele scopuri: de a desfasura activitati cu
caracter premergator, de a achizitiona produse, de a culege informatii, nu
reprezinta sediu permanent*4.

Activitétile desfiasurate prin intermediul agentilor independenti nu sunt
considerate a fi desfasurate prin intermediul unui sediu permanent. Sunt indicatori
ai statutului de agent independent: faptul cd agentul actioneaza pentru mai multe
persoane, faptul cd agentul actioneaza in cursul obisnuit al activitatii sale, inde-
pendenta din punct de vedere economic si juridic a agentului®.

Activitatea desfdsurata de un nerezident prin intermediul agentilor depen-
denti este considerata a fi desfagurata prin intermediul unui sediu permanent, atat
timp cit persoana actioneazd in Roménia in numele nerezidentului si este
indeplinita minim una din urmétoarele conditii: este mentinut un stoc de produse
in Romania, iar persoana livreazd produse in numele nerezidentului; agentul este
autorizat si exercita in Roménia autoritatea de a incheia contracte in numele
nerezidentului®t.

Pentru titularii drepturilor de proprietate intelectuald, un sediu permanent
ar putea lua forma unui atelier, a unui birou sau a unui spatiu similar in care si fie
desfasurate activitati creative. Un exemplu in acest sens este conturat in situatia in
care un pictor utilizeaza biroul unui client pentru o perioada de 2 ani, cateva zile
pe sdptamana, biroul clientului fiind considerat in aceasta ipoteza sediu permanent
al pictorului?’.

Procedura de inregistrare a contribuabililor care desfagoari activitate prin
intermediul unui sediu permanent este reglementatd conform Ordinului nr. 877 din
9 julie 2013 emis de Agentia Nationald de Administrare Fiscala (ANAF)*.

43 C. Radulescu, op. cit., pp. 104-116.

4 Conform art. 8 alin. (4) Cod fiscal.

4 D. Stoian, Institutia sediului permanent, in Curierul Fiscal, nr. 7/iulie 2017, pp. 275-284.

46 Conform art. 8 alin. (5) Cod fiscal.

47 C. Radulescu, op. cit., pp. 104-116.

4 O.P.AN.AF. nr. 877 din 9 iulie 2013 privind aprobarea Procedurii de inregistrare
fiscala a contribuabililor nerezidenti care desfisoara activitate in Roméania prin unul sau
mai multe sedii permanente, precum si a modelului si continutului formularului 013
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1.4. Sediu permanent si sediu fix

Notiunea de sediu permanent se delimiteaza de cea de sediu fix, aceasta din
urma avand relevanta in sfera taxei pe valoare adaugata. Punctul convergent al
celor doud concepte cu relevantd in planul raporturilor fiscale cu element de
extraneitate este reprezentat de faptul ci ele determind alocarea competentei de a
impozita veniturile unui nerezident. Diferenta substantiald dintre cele doui
institutii constd in necesitatea de a antrena atit resurse umane, cit si resurse
tehnice pentru a putea stabili existenta unui sediu fix, pentru a stabili prezenta unui
sediu permanent fiind suficiente fie resursele tehnice, fie cele umane®.

O definitie normativi a notiunii de sediu fix regdsim in Normele meto-
dologice de aplicare a Codului fiscal, o persoand impozabild care are sediul activitatii
economice in afara Romaniei se considerd ca este stabilitd in Romdnia dacd are un
sediu fix in Romania, respectiv dacd dispune in Romania de suficiente resurse tehnice
si umane pentru a efectua regulat livrari de bunuri si/sau prestari de servicii
impozabile.

In plan jurisprudential, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a statuat ci
»0 societate care are sediul social intr-un stat membru nu dispune de un sediu fix
intr-un alt stat membru pentru motivul ca societatea respectiva detine in acest din
urma stat o filiala care ii pune la dispozitie resurse umane si tehnice in temeiul
unor contracte prin care aceasti filiala ii furnizeaz4, in mod exclusiv, servicii de
marketing, reglementare, publicitate si reprezentare care pot influenta in mod
direct volumul vanzarilor sale™°.

2. Relevanta obtinerii unor venituri din exploatarea
drepturilor de proprietate intelectuala prin intermediul
unui sediu permanent

Roménia a incheiat conventii de evitare a dublei impuneri cu un numar de
89 de state®!, toate aceste conventii avand la baza Conventia Model OCDE.

Conventia Model OCDE si conventiile bilaterale incheiate de statul roméan
cu alte state traseaza reguli aplicabile pentru a aloca competenta de a impozita
pentru diferite categorii de venituri. Vom analiza dispozitiile referitoare la
impozitarea veniturilor din redevente, in acord cu precizarile anterioare, sumele
primite pentru utilizarea unor drepturi de proprietate intelectuald putand fi reunite
sub cupola notiunii de redeventa.

,Declaratie de inregistrare fiscala/ Declaratie de mentiuni pentru contribuabilii nerezidenti
care desfasoara activitate in Roménia prin unul sau mai multe sedii permanente”, emis de
Agentia Nationala de Administrare Fiscala, M. Of. nr. 439 din 18 iulie 2013.

49'S. Roman, Sediul fix din perspectiva taxei pe valoarea adaugatd, in Cluj Tax Forum
Journal, nr. 3/2022, pp. 490-492.

0 Hotararea din 7 aprilie 2022, Berlin Chemie A. Menarini, C-333/20,
ECLL:EU:C:2022:291.

51 https://static.anaf.ro/static/10/Anaf/AsistentaContribuabili_r/Conventii/Conventii.htm,
accesat: 26.06.2023.
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Referitor la impunerea veniturilor din redevente, Conventia model OCDE
prevede regula alocarii competentei de a impozita in statul de rezidenta al bene-
ficiarului, fara a fi impozitate in statul sursa2.

Regula de alocare a competentei de a impune veniturile din redevente
previzuta in Conventia model OCDE acorda statului de rezidenta al beneficiarului
competentd exclusiva in materia impozitarii redeventelor.

Conform art. 12 din Conventia model OCDE, in cazul veniturilor din
redevente se aplicd metoda scutirii in statul sursd, aceste venituri urmand a fi
impozitate in statul de rezidenta. Cu titlu de exceptie, statele semnatare pot stabili
ca un anumit procent din venitul din redevente sa fie impozitat in statul sursa.
Pentru exemplificare, art. 12 alin. (2) din Conventia incheiata intre Romaénia si
Austria®® prevede: (...) aceste redevente sunt, de asemenea, impozabile in statul con-
tractant din care provin si potrivit legislatiei acestui stat, dar dacd beneficiarul efectiv
al redeventelor este rezident al celuilalt stat contractant, impozitul astfel stabilit nu
va depdsi 3% din suma brutd a redeventelor’. De asemenea, art. 12 alin. (2) din
Conventia incheiata intre Roméania si Belgia®* prevede: ,,(...) aceste redevente sunt,
(-..), impozabile in statul contractant de unde provin i potrivit legislatiei acestui stat,
dar dacd beneficiarul efectiv al redeventelor este un rezident al celuilalt stat con-
tractant, impozitul astfel stabilit nu poate depasi 5% din suma brutd a redeventelor.

De la regula alocdrii competentei de a impozita veniturile din redevente
statului de rezidentd, Conventia model OCDE prevede o exceptie, ipoteza in care
redeventele sunt obtinute prin intermediul unui sediu permanent situat in statul
sursa, in acest caz fiind aplicabile dispozitiile referitoare la impunerea profiturilor
unei intreprinderi (art. 7 din Conventia model OCDE)*.

In materia impunerii profiturilor unei intreprinderi, conform art. 7 din
Conventia model OCDE, daci venitul (profitul) este obtinut prin intermediul unui
sediu permanent situat intr-un stat contractant, acel stat (statul unde este localizat
sediul permanent) este competent si impoziteze venitul.

Astfel, pentru veniturile obtinute din exploatarea unor activititi creative
competenta de a impozita este distribuita intre statul sursa si statul de resedinta.
Intr-o prima ipoteza, cea care constituie regula, competenta de a impozita veni-
turile din redevente apartine statului de resedinti, intr-o a doua ipoteza, cea care
materializeazd exceptia, dacd veniturile din redevente sunt obtinute prin inter-
mediul unui sediu permanent, competenta de a impozita va fi alocata statului sursa.

52 M. Ene, op. cit., p. 159.

3 Conventia dintre Romania si Republica Austria pentru evitarea dublei impuneri si
prevenirea evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe venit si pe capital din 30 martie 2005,
ratificatd prin Legea nr. 333 din 15 noiembrie 2005, M. Of. nr. 1034 din 22 noiembrie 2005.

54 Conventia dintre Guvernul Romaéniei si Guvernul Regatului Belgiei pentru evitarea
dublei impuneri si prevenirea evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe venit si pe capital
din 4 martie 1996, ratificatd prin Legea nr. 126 din 16 octombrie 1996, M. Of. nr. 262 din 25
octombrie 1996.

55 Art. 12 paragraf 3 Conventia model OCDE.

61



Andreea-Tuliana PRISACARIU

Aceasta formuli privind alocarea competentei de a impozita veniturile din
redevente a fost preluata in toate conventiile de evitare a dublei impuneri semnate
de statul roman®.

Pentru exemplificare si analizd vom folosi Conventia dintre Roménia si
Republica Austria pentru evitarea dublei impuneri §i prevenirea evaziunii fiscale
cu privire la impozitele pe venit si pe capital®’.

In cuprinsul art. 12 alin. (1) este previzuti regula impunerii redeventelor
in statul sursa, redeventele provenind dintr-un stat contractant si platite unui rezident
al celuilalt stat contractant sunt impozabile in celalalt stat.

In alin. (4) al aceluiasi articol este inseratid dispozitia care transfera
competenta de a impozita de la statul de rezidenta la statul sursa, daca redeventele
sunt obtinute prin intermediul unui sediu permanent si sunt venituri atribuibile
acestuia. Astfel, prevederile paragrafelor 1 si 2 nu se aplicd daca beneficiarul efectiv
al redeventelor, fiind un rezident al unui stat contractant, desfisoard activitate de
afaceri in celdlalt stat contractant din care provin redeventele printr-un sediu per-
manent situat acolo sau presteazd in celdlalt stat profesii independente printr-o bazd
fixd situatd acolo, iar dreptul sau proprietatea pentru care se plitesc redeventele este
efectiv legatd de un asemenea sediu permanent ori de o asemenea baza fixd. In aceastd
situatie se aplica prevederile art. 7 sau 14, dupa caz.

Art. 7 alin. (1) prevede: profiturile unei intreprinderi a unui stat contractant
sunt impozabile numai in acel stat, in afard de cazul cand intreprinderea exercitd
activitate de afaceri in celdlalt stat contractant printr-un sediu permanent situat acolo.
Daca intreprinderea exercitd activitate de afaceri in acest mod, profiturile intre-
prinderii pot fi impuse in celdlalt stat contractant, dar numai acea parte din ele care
este atribuibila acelui sediu permanent.

Art. 14 prevede: 1.Veniturile realizate de un rezident al unui stat contractant
din exercitarea unei profesii independente sau a altor activitdti cu caracter
independent sunt impozabile numai in acest stat, in afard de cazul in care acesta
dispune de o baza fixd la dispozitia sa in celdlalt stat contractant in scopul exercitarii
activitatilor sale. Dacd dispune de o astfel de baza fixa, venitul se impune in celdlalt
stat contractant, dar numai acea parte din venit care este atribuibild acelei baze fixe.
2. Expresia profesii independente cuprinde in special activitdtile independente cu
caracter stiintific, literar, artistic, educativ sau pedagogic, precum si exercitarea
independenta a profesiilor de medic, avocat, inginer, arhitect, dentist si contabil.

Observam din analiza dispozitiilor mentionate cd este necesar a fi
indeplinita o singura conditie pentru a transfera competenta de a impozita de la
statul de rezidentd catre statul sursd, respectiv ca acel venit din drepturi de
proprietate intelectuald (redeventa) si fie venit atribuibil unui sediu permanent,
persoana nerezidentd sa fi obtinut venitul prin intermediul sediului permanent.

5 Lista conventiilor privind evitarea dublei impuneri semnate de Roméania este disponi
bila pe site-ul organului fiscal, https://static.anaf.ro/static/10/Anaf/AsistentaContri
buabili_r/Conventii/Conventii.htm, accesat 26.06.2024.

57 Semnata la Bucuresti la 30 martie 2005, ratificata prin Legea nr. 333 din 15 noiembrie
2005, M. Of. nr. 1034 din 22 noiembrie 2005.
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In concret se va analiza daci situatia se incadreaza definitiei date de
legiuitorul fiscal sediului permanent sau nu. In aceasti ipotezi de lucru este
relevant (si suficient) ca nerezidentul sa aiba spatiul la dispozitia sa si sa il utilizeze
pentru activitati economice, fard a fi necesara indeplinirea unor formalitati®®. Pot
constitui exemple de sedii permanente prin intermediul carora sa fie desfasurate
activitati creative si exploatate drepturi de proprietate intelectuala: un atelier al
unui artist plastic; un birou al unui arhitect; un spatiu folosit de un scriitor (cu
indeplinirea cumulativd a conditiilor referitoare la gradul de permanentad si
desfasurarea activitatilor prin intermediul acestui loc).

Cu relevanta pentru studiul nostru sunt si dispozitiile art. 227 Cod fiscal cu
denumirea marginala - Retinerea impozitului din veniturile obtinute din Romania de
persoane rezidente intr-un stat membru al Uniunii Europene sau intr-un stat cu care
Romania are incheiatd o conventie de evitare a dublei impuneri din activitati
desfasurate de artisti si sportivi.

Astfel, veniturile obtinute din activititi desfasurate in calitate de artisti sau
sportivi sunt impuse cu o cota de 10% aplicabila asupra veniturilor brute in cazul
persoanelor fizice rezidente intr-un stat membru al Uniunii Europene sau intr-un
stat cu care Roménia are incheiatd o Conventie de evitare a dublei impuneri si o
cota de 16% aplicabila veniturilor brute in cazul persoanelor juridice rezidente
intr-un stat membru al Uniunii Europene sau intr-un stat cu care Roménia a
incheiat o Conventie de evitare a dublei impuneri. In aceasti ipoteza de lucru este
utilizat mecanismul retinerii la sursa, platitorului de venit i revin obligatii privind
calcularea si retinerea impozitului la momentul platii, urmand apoi a fi declarat si
virat catre bugetul de stat pana la data de 25 inclusiv a lunii urmétoare celei in care
a fost platit venitul.

Dispozitia din Codul fiscal este in acord cu prevederile art. 17 din
Conventia Model OCDE care prevede o impozitare in statul sursa pentru veniturile
generate de activititi desfasurate in calitate de artisti sau sportivi®.

Aceastd dispozitie este aplicabila in ipoteza in care venitul generat de
activitatea creativa nu este obtinut prin intermediul unui sediu permanent.

Cu privire la activitatile desfasurate de artigti si sportivi, in cheie
jurisprudential, a fost subliniat faptul ca acestea sunt aplicabile si in cazul in care

8 Conform Normelor metodologice de aplicare a C. fisc. — (...) este suficient ca un
nerezident si aibd la dispozitia sa un spatiu utilizat pentru activitdti economice pentru ca
acesta sa constituie un loc de activitate, nefiind necesar niciun inscris prin care si se facd
referintd la dreptul de utilizare a respectivului spatiu (_..).

% Article 17 — Artistes and sportsmen 1. (...), income derived by a resident of a Contracting
State as an entertainer, such as a theatre, motion picture, radio or television artiste, or a
musician, or as a sportsman, from his personal activities as such exercised in the other
Contracting State, may be taxed in that other State. 2. Where income in respect of personal
activities exercised by an entertainer or a sportsman in his capacity as such accrues not to the
entertainer or sportsman himself but to another person, that income may (...) be taxed in the
Contracting State in which the activities of the entertainer or sportsman are exercised,
https://www.oecd.org/tax/treaties/1914467.pdf, accesat 04.09.2023.
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in statul in care au fost obtinute veniturile cota de impozit ar fi 0%. Astfel, ,ratio-
namentul paratei — care s-a raportat la faptul cd, pentru suma anterior mentionatd,
reclamantul nu a achitat impozit statului cipriot (...), este insd unul eronat. Astfel,
faptul ca Republica Cipru impoziteaza veniturile care depdsesc un anumit plafon (...),
iar pentru persoanele care realizeazd venituri mai mici decdt respectivul plafon cota
de impozitare este 0, nu poate avea semnificatia cd persoanele care beneficiazi de
aceastad facilitate — in conformitate cu legislatia statului cipriot, trebuie impozitate de
cdatre statul romadn si pentru veniturile realizate din activitatea sportivi desfasuratd
in Cipru — pentru cd in acest fel ar fi incdlcatd Conventia dintre Guvernul Romdniei
si Guvernul Republicii Cipru pentru evitarea dublei impuneri §i prevenirea evaziunii
fiscale cu privire la impozitele pe venit si pe avere™®.

3. Concluzii

Prin natura lor, drepturile de proprietate intelectuald pot fi cu usurinta
valorificate in afara granitelor statului de rezidenta a titularului, context in care
CEDI materializeaza un instrument juridic util si necesar, contribuind la evitarea
sau diminuarea riscului dublei impozitari.

In acord cu dispozitiile la care am facut trimitere, distingem trei scenarii de
lucru pentru exploatarea rezultatelor activitatilor creative 1in context
transfrontalier, implicit trei formule de impozitare a veniturilor astfel obtinute.

Intr-o prima ipoteza, drepturile de proprietate intelectuald sunt exploatate
in afara granitelor statului de rezidenti, caz in care, pe mecanismul instituit de
CED], competenta de a impozita revine statului de rezidenta.

Intr-o a doua ipotez4, veniturile din exploatarea drepturilor de proprietate
intelectuald vor fi impozitate in statutul sursa, cu aplicarea mecanismului retinerii
la sursa, daca venitul este obtinut din activitati desfagurate de artigti sau sportivi.

Intr-o a treia ipotezi, drepturile de proprietate intelectuald sunt exploatate
prin intermediul unui sediu permanent, caz in care competenta de a impozita
venitul respectiv ii revine statului sursa, statul unde este localizat sediul
permanent.

In materia exploatirii drepturilor de proprietate intelectuald, relevanta
acestor dispozitii rezid3 in distribuirea competentei de a impozita intre statul sursi
si statul de rezidenta.
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