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Consideratii cu privire la comunicarea prin e-mail a actelor de
procedura in procesul civil

Considerations regarding the communication by e-mail of the
procedural documents in the civil process

Nicolae-Horia Tit'

Rezumat: Articolul trateaza cateva aspecte practice referitoare la modul in care se face
comunicarea actelor de procedura prin e-mail, raportat la dispozitiile Codului de proce-
dura civild, in urma modificérilor intervenite prin Legea nr. 310/2018. Sunt analizate
atat comunicarea actelor de procedura de instanta judecatoreasca, ct si de cétre parti,
prin prisma jurisprudentei relevante, in special a celei cu caracter obligatoriu (decizii
de dezlegarea a chestiunilor de drept pronuntate de Inalta Curte de Casatie si Justitie).
Mai exact, in ceea ce priveste comunicarea actelor de procedurd de citre instanti
partilor, este analizata posibilitatea utilizarii comunicarii prin e-mail in functie de
manifestarea de vointa a partii si modalitatea de exteriorizare a acesteia, respectiv sunt
evidentiate rigorile formale pe care instanta trebuie sa le aiba in vedere in legatura cu
dovedirea comunicirii facute catre parti si momentul realizirii acesteia. In legatura cu
realizarea comunicarii actelor de procedura de parti catre instanti este analizatd, prin
prisma jurisprudentei obligatorii a Curtii Constitutionale si Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, problematica momentului la care actul de procedura este indeplinit, in raport
cu cerintele previzute de lege pentru a putea fi considerat efectuat in termen, in
functie de ora transmiterii acestuia, precum si aceea a dovedirii acestor elemente. In
final, sunt formulate concluzii raportat la aplicabilitate practica a dispozitiilor legale in
vigoare si facute propuneri de lege ferenda.

Cuvinte-cheie: act de procedurd; comunicare; proces civil.

Abstract: The article deals with some practical aspects regarding the way in which the
procedural documents are communicated by e-mail, related to the provisions of the
Code of Civil Procedure, following the amendments made by Law no. 310/2018. Both
the communication of procedural documents by the court and by the parties are
analysed, in the light of the relevant jurisprudence, especially the mandatory one
(decisions to resolve legal issues pronounced by the High Court of Cassation and
Justice). Specifically, regarding the communication of procedural documents by the
court to the parties, the possibility of using e-mail communication is analysed depending
on the manifestation of will of the party and the manner of its exteriorization,
respectively the formal rigors that the court must take them into account in relation to
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the proof of the communication made to the parties and the time of its realization. In
connection with the communication of procedural documents by the parties to the
court, the article analyses, in the light of the mandatory case law of the High Court of
Cassation and Justice, the issue of when the procedural act is fulfilled, in relation to the
requirements provided by law in order to be considered carried out in time, depending
on the time of its transmission, as well as that of proving these elements. Finally,
conclusions are drawn in relation to the practical applicability of the legal provisions in
force and proposals de lege ferenda are made.

Keywords: procedural documents; communication; civil process.

I. Consideratii introductive

Comunicarea citatiilor gi a actelor de procedura constituie o garantie
fundamentald a unui proces civil echitabil, intrand in continutul principiului
contradictorialitatii. Dispozitiile art. 14 C. pr. civ. plaseaza citarea si comuni-
carea actelor de proceduri in categoria regulilor fundamentale ale procesului
civil, reglementarea in detaliu a acestora regasindu-se in Capitolul II al Titlului
IV (,Actele de procedurd”) din Cartea I (,Dispozitii generale”) a Codului de
procedura civila. Trebuie remarcat ca dispozitiile art. 153 si urm. C. pr. civ. sunt
aplicabile, in mod corespunzator, si comunicarii actelor in etapa executirii
silite, potrivit art. 672 C. pr. civ. Nu poate exista, asadar, proces civil in absenta
comunicarii citatiilor si actelor de procedura, respectarea regulilor care regle-
menteaza aceastd materie fiind esentiald pentru asigurarea contradictorialitatii,
dreptului la apérare, dreptului la un proces echitabil si principiului legalitatii.

Sistemul actual de reglementare a comunicarii citatiilor si altor acte de
procedura scoate in evidentd preocuparea legiuitorului romén de a pune in
echilibru interesul general al realizarii justitiei cu respectarea principiilor sus-
mentionate gi interesul particular al partilor de a fi informate in mod eficient
cu privire la elementele relevante privind judecata cauzelor in care sunt
angrenate. De asemenea, se remarcd faptul cd, tindnd cont de caracterul
preponderent privat al drepturilor si intereselor puse in discutie in cadrul unui
proces civil, legiuitorul a avut intentia de a limita accesul la informatiile
cuprinse in citatii ori alte acte de procedurd, acestea fiind destinate, in
principal, partilor. Nu in ultimul rand, sistemul actual de reglementare a
comunicdrii citatiilor si actelor de procedura are in vederea necesitatea evitarii
eventualelor situatii de abuz de drept sau de exercitare cu rea-credinti a
drepturilor procesuale, in situatii precum acelea in care o parte ar dori, in mod
intentionat, si determine un viciu de procedurd, pentru a tergiversa judecata,
ori ar incerca ca deturneze procedura de comunicare, pentru ca actul de
procedura si nu ajunga, in realitate, la partea céreia ii este destinat. Printre
garantiile principale ale respectarii drepturilor procesuale ale pértilor cu privire
la comunicarea actelor de procedurd mentionam, in acest context, transmiterea
citatiilor si actelor de procedura in plic inchis [art. 154 alin. (2) C. pr. civ.],
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dreptul de acces direct al instantelor judecatoresti la bazele de date electronice
sau la alte sisteme de informare detinute de autoritéti si institutii publice in
vederea obtinerii datelor si informatiilor necesare realizirii procedurii de
comunicare a citatiilor si a altor acte de procedurd, numirea unui curator
special, in conditiile art. 58 C. pr. civ., in cazul in care se dispune citarea prin
publicitate [art. 167 alin. (3) C. pr. civ.].

Raportat la ratiunile sus-mentionate, reglementarea comunicarii cita-
tiilor gi altor acte de procedura prin Codul de procedura civila actual a avut in
vedere si extinderea sferei mijloacelor de comunicare, incluzind, pe langa
comunicarea ,clasicd” prin intermediul agentilor procedurali ai instantei sau
prin serviciile postale, mijloacele moderne de comunicare, respectiv posta
electronicd, faxul ori alte mijloace ce asigura transmiterea textului actului si
confirmarea primirii acestuia. Legiuitorul a fost preocupat sa imbine eficienta
comunicérii prin intermediul acestor mijloace, data de rapiditate, costuri relativ
reduse si accesibilitate, cu garantii procedurale care sa permita judecatorului sa
verifice daca actul de procedurd a fost efectiv transmis partii, respectiv daca a
fost receptionat de aceasta. In acest context, au fost introduse in Codul de
procedura civila dispozitii care reglementeazi expres comunicarea actelor de
procedura prin e-mail, fax ori prin alte mijloace de comunicare la distant3,
practica adaptidnd-se, treptat la utilizarea acestor, in diverse forme si
modalititi. Dispozitiile legale se refera atat la posibilitatea transmiterii citatiilor
si actelor de procedura de la instanta catre parti, cat si la posibilitatea partilor
de a transmite actele de procedura citre instantd prin intermediul mijloacelor
moderne de comunicare la distantd, fiind instituite mai multe categorii de
reguli de procedurd care vizeazd forma actului de procedurd (elementele
intrinseci ale acestuia), in ipoteza in care transmiterea se realizeaza prin
intermediul unui astfel de mijloc (semnitura electronicd a instantei care
inlocuieste semnitura grefierului gi stampila instantei, in ipoteza transmiterii
prin e-mail a citatiei), momentul la care se considerd realizati comunicarea,
dovezile care trebuie sa se regaseasca la dosarul cauzei pentru a se considera ca
procedura este legal indeplinita, situatiile concrete in care se poate recurge la
utilizarea acestor mijloace de comunicare si eventualele neregularitati care ar
putea aparea in legatura cu comunicérile realizate in aceste modalitati.

Legea nr. 310/2018° a adus importante modificiri reglementirilor
Codului de procedurd civila cu privire la comunicarea actelor de procedura
prin astfel de mijloace, legiuitorul fiind preocupat de eficientizarea actului de
justitie prin cresterea accesului instantelor si partilor la utilizarea unor astfel de

? Legea nr. 310/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010 privind
Codul de proceduri civild, precum si pentru modificarea si completarea altor acte
normative, publicata in Monitorul Oficial nr. 1074 din 18 decembrie 2018
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mijloace’. Modificirile vizeazi atat comunicarea actelor de procedura de citre
instantd partilor, cat si transmiterea cererilor ori a altor acte de parti catre
instanta. Textele de lege modificate necesitd o interpretare atenta si rationala,
pentru ca aplicarea lor sd serveascd scopului avut in vedere de legiuitor la
momentul edictérii si sd contribuie la cresterea accesului la actul de justitie si
imbunatatirea realizarii acestuia prin mijloace moderne.

Trebuie insd evidentiat faptul ca, fatd de principiile de drept
intertemporal edictate in cuprinsul art. 24-25 C. pr. civ. dispozitiile Codului de
procedura civila modificate prin Legea nr. 310/2018 sunt aplicabile numai in
cauzele incepute dupi data intrarii in vigoare a acestuia (21 decembrie 2018); in
procesele incepute anterior acestei date, inclusiv in caile de atac sau in
incidentele procedurale legate de acestea, sunt aplicabile, in continuare, regle-
mentérile prevazute de redactarea anterioara a Codului, astfel incat trebuie
respectate, asa cum vom arata si mai jos, conditiile si termenele de indeplinire
a procedurilor de comunicare previzute de legea in vigoare la momentul
introducerii cererii de chemare in judecata [art. 192 alin. (2) C. pr. civ.] ori,
dupa caz, a depunerii cererii de executare silita [art. 622 alin. (2) C. pr. civ.].

Obiectul prezentul articol il constituie reglementarile referitoare la
comunicarea prin e-mail a actelor de procedurd. In cele ce urmeazi vom
analiza, intr-o prima sectiune, chestiunile referitoare la comunicarea citatiilor
si a altor acte de procedura de catre instantd partilor, punind accent pe
chestiunile referitoare la situatiile in care instanta poate recurge la aceste
mijloace de comunicare, fata de modul de manifestare a vointei partilor in acest
sens, la conditiile pe care trebuie sd le indeplineasca citatia transmisa in aceasta
modalitate, la cerintele impuse de lege cu privire la dovada realizarii procedurii
si la momentul la care trebuie s se considere ci aceasta a fost realizata. In a
doua sectiune a articolului vor fi analizate chestiunile privitoare la transmi-
terea cererilor ori a altor acte de procedura de catre parti instantei, cu eviden-
tierea practicii Curtii Constitutionale si interpretirii obligatorii dati de Inalta
Curte de Casatie si Justitie dispozitiilor art. 182 si 183 C. pr. civ., inainte si dupa
modificérile intervenite prin Legea nr. 310/2018, cu privire la ora la care trebuie
realizati transmiterea cererii, in cazul in care aceasta este realizati in ultima zi

® Pentru analiza modificirilor intervenit prin Legea nr. 310/2018, a se vedea: T.-C.
Briciu, M. Stancu, C. C. Dinu, Gh.-L. Zidaru, P. Pop, Comentarii asupra modificarii
noului Cod de procedurd civild prin Legea nr. 310/2018. Intre dorinta de functionalitate si
tendinta de restauratie, disponibil la adresa https://www.juridice.ro/essentials/2901/
comentarii-asupra-modificarii-noului-cod-de-procedura-civila-prin-legea-nr-310-2018-
intre-dorinta-de-functionalitate-si-tendinta-de-restauratie, accesata la data de 09.11.2020;
N.-H. Tit, R. Stanciu, Legea nr. 310/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010
privind Codul de procedura civild, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2019; B. Ionescu, Legea
nr. 310/2018. Panorama modificdrilor si completarilor aduse Codului de procedurd civild.
Comentariu practic pe articole, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2019.
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a termenului, pentru ca actul de procedura sa fie considerat a fi fost transmis in
termen. In sectiunea dedicatd concluziilor, vor fi sintetizate argumentele
prezentate in sectiunile precedente si vor fi facute propuneri de lege ferenda cu
privire la textele de lege incidente.

II. Comunicarea citatiilor si actelor de procedura de catre instanta
partilor

Legea de procedura impune instantei, ca o garantie a principiului
contradictorialitatii, sa verifice la fiecare termen de judecata daca partile sunt
prezente, dacd au termen in cunostinta in conditiile art. 229 C. pr. civ,, iar in
cazul in care nu sunt nici prezente si nici nu au termen in cunostinta, daca sunt
legal citate. Obligatia judecatorului de a verifica legala indeplinire a procedurii
de citare rezulta din dispozitiile art. 14 alin. (1), art. 153 alin. (2), art. 219 alin.
(2) si art. 241 alin. (3) C. pr. civ., sanctiunea efectuirii unor acte de procedura in
conditiile in care una dintre parti nu era legal citati fiind aceea a nulitatii
exprese. Nelegala citare a partii la termenul la care a avut loc judecata (ter-
menul la care au avut loc dezbaterile asupra chestiunii care a condus la
dezinvestirea instantei, fie ci este vorba despre dezbateri asupra fondului
cauzei sau asupra unei exceptii procesuale dirimante sau declinatorii) va
conduce, la cererea partii interesate, la desfiintarea hotararii pronuntate prin
intermediul caii de atac ce poate fi formulata impotriva acelei hotarari (apel,
recurs sau contestatie in anulare, dupi caz), putind si determine, in conditiile
prevazute de lege, trimiterea cauzei spre rejudecare aceleiagi instante sau unei
instante de grad egal cu aceasta (in cazul apelului sau recursului) sau rejude-
carea cauzei de catre aceeasi instanta (in cazul contestatiei in anulare).

Prin urmare, o eventuali neregularitate privind citarea partilor, neobser-
vata de judecdtor, poate avea consecinte negative asupra duratei de desfagurare
a procesului, conducand la o prelungire a acestuia, necesara refacerii actelor de
procedurd. In ipoteza in care viciul de procedurd atrage chiar nulitatea
hotararii judecitoresti, desfiintarea acesteia prin intermediul unei cii de atac
va putea pune probleme practice mai dificile, in special in cazul in care
hotararea era executorie si anularea ei atrage si desfiintarea actelor de execu-
tare efectuate in temeiul acesteia si necesitatea repunerii partilor in situatia
anterioard. Aceste argumente evidentiazd importanta practici deosebita a
regulilor referitoare la modalitatea de realizarea a procedurii de citare si a
dovezilor la care instanta ar trebui si se raporteze pentru a verifica daci
procedura de citare este legal indeplinitdi. In egald misura, in ipoteza
transmiterii unor alte acte de procedura de catre instante partilor, observarea
regulilor referitoare la momentul la care actul de procedurd trebuie si fie
considerat comunicat este deosebit de importantd, in special in cazurile in care
comunicarea actului de procedurd declangeazd curgerea unui termen
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procedural de decddere (spre exemplu, in cazul termenelor de formulare a
cailor de atac care curg de la momentul comunicarii hotdrarii).

In acest context, se ridici intrebarea care sunt elementele concrete pe
care judecdtorul cauzei trebuie si le aibd in vedere pentru a aprecia asupra
legalitatii procedurii indeplinite prin e-mail, raportat la dispozitiile legale in
vigoare? Pentru a raspunde acestei intrebari, vom analiza succint dispozitiile
legale aplicabile, vom determina care sunt situatiile in care se poate recurge la
comunicarea prin e-mail a citatiilor si a altor acte de procedura, precum si
cerintele de forma ale actelor de proceduri care trebuie si se regiseasca la
dosarul cauzei pentru a se considera ca procedura este legal indeplinita.

Modificarile intervenite prin Legea nr. 310/2018 la cu privire la comu-
nicarea citatiilor si a altor acte de procedura prin e-mail vizeaza in special
conditiile pre care trebuie si le indeplineasci citatia (mentiunea ci, in
cuprinsul citatiei transmisa prin e-mail, semnatura grefierului este inlocuita cu
semnatura electronici extinsd a instantei), dovada indeplinirii procedurii de
citare prin e-mail si momentul la care se considera procedura indeplinita.
Inainte de analizarea acestor chestiuni, ne vom referi la situatiile in care se
poate recurge la comunicarea citatiilor si altor acte de procedura prin e-mail, in
functie de manifestarea de vointi a partii in acest sens.

Cu privire la acest aspect, dispozitiile art. 154 alin. (6) C. pr. civ. prevad
ca instanta poate recurge la comunicarea prin e-mail a citatiilor si a altor acte
de procedura prin postd electronica ,dacd partea a indicat instantei datele
corespunzatoare in acest scop”; dispozitii aseméndtoare se regasesc si la art.
241 alin. (3) C. pr. civ. Indicarea datelor corespunzatoare de catre parti se face
in conditiile art. 148 alin. (1) teza a II-a C. pr. civ,, la care, de altfel se face
trimitere la art. 194 lit. a), respectiv 205 alin. (2) lit. a) C. pr. civ. Ideea care se
desprinde din toate aceste texte de lege este aceea ca se poate recurge la
comunicarea prin e-mail a actelor de procedurd numai in conditiile in care
partea a indicat in mod expres adresa de mail la care sd ii fie transmise aceste
acte. Cu alte cuvinte, nu se va putea efectua o comunicare prin acest mijloc
daci adresa de mail este indicata de partea adversa, si nici daci este identificata
de instanta printr-o alta modalitate.

In practicd s-a ridicat problema daci simpla mentionare in cuprinsul
cererii a unei adrese de e-mail a partii echivaleazd cu manifestarea de vointa a
partii in sensul ca actele de procedura si ii fie comunicate prin intermediul
postei electronice. Cu privire la acest aspect, trebuie retinut ca aceastd
modalitate de comunicare a citatiilor si a altor acte de procedura este prevazuti
de lege in mod subsidiar, ca alternativa la comunicarea prin intermediul
agentilor procedurali ai instantei, atat dispozitiile art. 154 alin. (6), cat si cele
ale art. 241 alin. (3) C. pr. civ. fiind in acest sens; textele de lege mentioneaza ca
se poate recurge la comunicarea citatiilor si a altor acte de procedura ,(...) si
prin (...) postd electronicd”, respectiv cd ,(...) instanta va putea dispune ca
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incunostintarea partilor sa se faca si (...) prin (...) posta electronica”, insa numai
in conditiile in care datele necesare in acest scop au fost indicate de parte. Cu
alte cuvinte, situatia trebuie interpretata ca fiind una speciala, derogatorie de la
regula generald si avand o aplicare conditionata de aceastd manifestare de
vointd a partii. Raportat la cele aritate, apreciem ca nu se poate recurge la o
comunicarea prin e-mail a actelor de procedura decat in cazul in care partea a
solicitat in mod expres acest lucru, respectiv in cazurile in care partea si-a
indicat adresa de e-mail cu intentia neechivocd de a-i fi comunicate actele de
procedura prin intermediul acestui mijloc. Simpla mentionare a unei adrese de
e-mail in antetul cererii sau in subsolul acesteia (situatie frecvent intalnitd in
cazul cererilor formulate prin reprezentant conventional avocat) nu echiva-
leazd cu o astfel de manifestare neechivoci de vointi'. Legiuitorul precizeazi
ca este necesar ca adresa de mail si fie indicata de parte ,...in acest scop...”,
adicd in scopul realizérii procedurii de comunicare prin e-mail, sintagma care
trebuie interpretata in sensul in care partea prefigureaza finalitatea indicarii
respectivei adrese, nu doar accepta ca prin indicarea adresei de e-mail instanta
ar putea s recurga la aceasta modalitate de comunicare a actelor de procedura.
Pe de alta parte, apreciem ca indicarea adresei de e-mail in chiar petitul cererii,
in continuarea datelor de identificare ale partii sau reprezentantului acesteia,
are semnificatia unei manifestari de vointa lipsitd de echivoc in sensul
comunicirii prin e-mail a actelor de procedurs’.

el Boroi, M. Stancu, Drept procesual civil, Editia a 5-a, revizuitd si addugitd, Editura
Hamangiu, Bucuresti, 2020, p. 348, nota de subsol nr. 2. Pentru opinia conform careia
indicarea in antet a adresei de mail echivaleaza cu existenta micar a unei prezumtii
simple in sensul cd partea si-a exprimat acordul pentru comunicarea proceduralad in
acest mod, a se vedea C. Driagusin, C. Sterea-Grossu, Citarea si comunicarea actelor de
procedurd prin e-mail in materie civild, disponibil la adresa https://www juridice.ro/
704118/citarea-si-comunicarea-actelor-de-procedura-prin-email-in-materie-civila.html,
accesatd la data de 30.11.2020.

* in doctrind s-a retinut ci mentionarea datelor necesare in scopul comunicirii
actelor de procedura prin mijloace moderne de comunicare ,lasa a se presupune vointa
partii de a-i fi comunicate actele de procedura in aceastd modalitate” (S. I. Vidu, Aspecte
privind modalitatile si procedura de comunicare a actelor de procedurd potrivit noului Cod
de procedura civild, in Studii si Cercetari Juridice, nr. 4/2013, p. 451).

In practica Inaltei Curti de Casatie si Justitie, s-a retinut ca ,Recurgerea la
comunicarea actelor de procedurd prin intermediul acestor mijloace moderne poate
avea loc numai cu acordul partii, din moment ce partea trebuie si indice datele
necesare in acest scop [art. 154 alin. (6) din Codul de procedurd civild]. Indicarea
datelor unor asemenea mijloace nu este obligatorie, insa mentionarea lor lasa a se
presupune vointa partii de a-i fi comunicate actele de procedura in aceasta modalitate.”
(par. 85 al Deciziei Completului pentru dezlegarea unor chestiuni de drept nr. 34/2016,
publicati in Monitorul Oficial nr. 18 din 09 ianuarie 2017).
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In ceea ce priveste continutul citatiei comunicata prin e-mail, se remarci
faptul cd modificarea intervenitd prin Legea nr. 310/2018 rezolva o problemi ce
putea apirea in practic3, raportat la dispozitiile art. 157 alin. (1) lit. k) C. pr.
civ., anume aceea a conditiei formale a semnarii citatiei de catre grefier si a
aplicarii stampilei instantei, conditie previzuta sub sanctiunea nulitatii de alin.
(3) al aceluiasi articol. Potrivit art. 154 alin. (6) C. pr. civ., aceste elemente
intrinseci ale citatiei sunt inlocuite, in cazul transmiterii acesteia prin e-mail,
cu semndtura electronica extinsa a instantei, fiecare instanta avand o singura
semnitura electronica extinsa pentru citatii si acte de proceduré6. In contextul
modificérilor intervenite prin Legea nr. 310/2018, se poate ridica problema
daca, avand in vedere ca legiuitorul nu a intervenit si asupra art. 157 C. pr. civ.,
lipsa semnaturii electronice extinse a citatiei transmisa prin e-mail va atrage
tot o nulitate expresa, aga cum este cea atrasd de lipsa stampilei instantei ori
cea a semnaturii grefierului, in raport de dispozitiile art. 157 alin. (3) C. pr. civ.
Aviand in vedere ci art. 154 alin. (6) C. pr. civ. prevede ci semnéitura electronici
extinsd a instantei ,(...) va inlocui stampila instantei si semnatura grefierului de
sedintd din mentiunile obligatorii ale citatiei”, apreciem ci sanctiunea nulitatii
exprese a citatiei este aplicabila in cazul in care lipseste semnitura electronica
extinsi a instantei’; nulitatea va opera in conditiile art. 175 alin. (2) C. pr. civ,,
respectiv prezumtia de vitimare este una relativa, putand fi insa inlaturata®.

Asa cum am aritat, apreciem ca din indicarea datelor necesare comunicarii trebuie
sa rezulte fard echivoc dorinta partii de a-i fi comunicate actele de procedura in
modalitatea respectiva. Pentru a se evita eventualele situatii echivoce in care s-ar putea
ridica problema valabilititii procedurii de citare comunicatd prin e-mail, in practica
multor instante se recurge la completarea unor formulare tipizate, prin care se
precizeaza in mod expres ca se solicita comunicarea prin e-mail a actelor de procedura
si se indica adresa de e-mail in acest scop.

® Potrivit art. 4 pct. (4) din Legea nr. 455/2001 privind semnitura electronici
(publicatd in Monitorul Oficial nr. 316 din 30 aprilie 2014), ,semniturid electronica
extinsi reprezinta acea semnatura electronicd care indeplineste cumulativ urméatoarele
conditii: a) este legatd in mod unic de semnatar; b) asiguri identificarea semnatarului;
c) este creatd prin mijloace controlate exclusiv de semnatar; d) este legatd de datele in
formi electronica, la care se raporteazd in asa fel incat orice modificare ulterioari a
acestora este identificabila”.

"N.-H. Tit, R. Stanciu, op. cit., p. 41.

® Spre exemplu, in cazul in care partea citata prin e-mail se prezinta la termenul de
judecatd si solicitdi amanarea cauzei in conditiile art. 160 alin. (1) C. pr. civ., invocand
nulitatea citatiei pe motiv cd aceasta nu cuprinde semnatura electronica a instantei, se
poate retine ca, desi vatamarea produsa partii este prezumatd de legiuitor, prezenta
acesteia in instanta dovedeste cd, in realitate, nu i s-a creat o astfel de vitamare si ca,
prin urmare, procedura de citare este legal indeplinitd. Este adevarat ca dispozitiile art.
160 alin. (1) C. pr. civ. obligd instanta si dispund aménarea, chiar daca partea este
prezenta la termen, in cazul in care acesta solicitd acordarea unui termen pe motiv ca
nu a fost legal citatd, insa amanarea este conditionata de constatarea nulitatii citatiei;
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Cea mai importanta modificare adusi de Legea nr. 310/2018 procedurii
de comunicare prin e-mail a citatiilor si altor acte de procedura vizeaza dovada
indeplinirii procedurii si reglementarea exacta a momentului la care procedura
se considerd realizata. Pana la modificarea intervenitd prin actul normativ sus-
mentionat, dispozitiile art. 154 alin. (6) C. pr. civ. prevedeau ci, in vederea
confirmarii transmiterii actului de procedurd, instanta comunica, odatd cu
acesta, (...) un formular care va contine: denumirea instantei, data comunicarii,
numele grefierului care asigurd comunicarea gi indicarea actelor comunicate;
formularul va fi completat de catre destinatar cu data primirii, numele in clar si
semnitura persoanei insircinate cu primirea corespondentei si va fi expediat
instantei prin telefax, postd electronicd sau prin alte mijloace.” Aceasta regle-
mentare ldsa, practic, la latitudinea pértii confirmarea comunicarii actului de
procedura, lipsind de eficientd in multe situatii, folosirea e-mailului ca mijloc
de comunicare deoarece, in lipsa completérii formularului de confirmare de
catre parte, nu se putea retine cd procedura este legal indeplinita, chiar daca,
potrivit art. 165 pct. 3 C. pr. civ., procedura se socotea indeplinita la data
aratatd pe copia imprimata a confirmérii expedierii, certificata de grefierul care
a facut transmisiunea’.

Noua redactare a dispozitiilor procedurale care reglementeaza comuni-
carea citatiilor si a altor acte de procedurd prin e-mail relevd preocuparea

or, in situatia in care nulitatea citatiei este atrasd de nerespectarea unei cerinte de
form3 intrinseci, aceasta nu poate interveni in lipsa unei vatamari, chiar daci aceasta
ar fi prezumata de legiuitor; caracterul virtual sau expres la nulitétii nu face altceva
decat si aloce sarcina probei privind vatimarea uneia sau alteia dintre parti, insd aceasta
nu inseamna ci dacd nulitatea este expresa, instanta trebuie s o considere incidenta in
toate cazurile. Din contr, in cazul in care cauza de nulitate este una extrinseca (spre
exemplu, nerespectarea termenului de comunicare a citatiei), nulitatea care intervine
este una neconditionata de existenta unei vatamari, raportat la dispozitiile art. 176 pct.
6 C. pr. civ., astfel incat daca partea prezenta la termenul de judecata solicitd améanarea
pe acest motiv, instanta va fi obligatd si o dispuni, fata de dispozitiile art. 160 alin. (1)
C. pr. civ., neputind aprecia asupra existentei sau inexistentei vatamarii.

’S. 1. Vidu, op. cit., p. 452; D. N. Theohari, Comentariu la art. 154 C. pr. civ., in G.
Boroi (coordonator), Noul Cod de procedurd civild. Comentariu pe articole, Vol. I. Art. 1-
455, Editia a 2-a revizuitd si adaugita, p. 438.

De asemenea, in jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie s-a retinut ca ,(...)
ratiunea formularului fiind aceea de a confirma primirea actului comunicat, procedura
de comunicare nu poate fi consideratd indeplinita in absenta confirmérii primirii de
citre destinatarul comunicarii. Nici aceastd formd de comunicare nu oferd garantii
absolute, intrucat partea poate refuza sau neglija restituirea formularului, asumandu-si
angajarea raspunderii sale pentru neindeplinirea cu buna-credinta a obligatiilor proce-
suale [art. 12 alin. (3) din Codul de proceduri civild].” (par. 86-87 ale Deciziei Comple-
tului pentru dezlegarea unor chestiuni de drept nr. 34/2016, publicatd in Monitorul
Oficial nr. 18 din 09 ianuarie 2017).
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legiuitorului de a identifica o solutie legislativa care, odata aplicata in practici,
sd nu mai lase confirmarea comunicérii actului de procedurd la dispozitia
partii; in acest sens, este eliminati formalitatea transmiterii de catre parte a
formularului de confirmare a primirii, iar dovada transmiterii se face cu un
mesaj generat de sistem. In acest sens, au fost introduse la art. 154 dispozitiile
alin. (6'), cu urmitoarea redactare: ,citatiile si celelalte acte de procedura
mentionate la alin. (6) se considerd comunicate la momentul la care au primit
mesaj din partea sistemului folosit cd au ajuns la destinatar potrivit datelor
furnizate de acesta”. Cu privire la dovada realizarii procedurii de comunicare,
dispozitiile art. 163 alin. (11') C. pr. civ. prevad ci in ipoteza transmiterii
citatiei sau a actului de procedurd prin e-mail, ,(...) mesajul de comunicare
catre destinatar primit de la sistem constituie dovada de comunicare”, acesta
fiind listat de cétre grefier si atagat la dosarul cauzei pentru ca pe baza sa
instanta si poatd verifica indeplinirea procedurii. In ceea ce priveste data
indeplinirii procedurii, potrivit art. 165 pct. 3 C. pr. civ. ,(...) procedura se
socoteste indeplinita la data ardtatd pe copia imprimata a expedierii, certificata
de grefierul care a facut transmisiunea”.

Dispozitiile legale sus-citate pot, la o primai lectura, si ridice o dificultate
de interpretare, putdndu-se considera ca ele cuprind o contradictie deoarece, in
timp ce art. 154 alin. (6") C. pr. civ. se referd la mesajul generat de sistem care
atesta ca citatia sau actul de proceduri a ajuns la destinatar, art. 163 alin. (11')
C. pr. civ. se referd la mesajul de comunicare catre destinatar iar art. 165 pct. 3
C. pr. civ. la copia imprimata a expedierii'. In realitate, textele trebuie inter-
pretate in sensul in care dovada comunicarii nu poate fi facuta doar cu listarea
mesajului, respectiv a corpului e-mailul, ci este necesar ca pentru expedierea
acestuia sa fie folosit un sistem apt sd genereze o confirmare a primirii e-
mailului de cétre destinatar. Mesajul generat este rezultatul unei comunicéri de
tipul ,machine-to-machine”, respectiv sistemul genereaza un mesaj automat
care confirma ca e-mailul a ajuns pe serverul destinatarului, indiferent daca a
fost deschis sau nu de citre acesta. Cu alte cuvinte, nu este necesari confir-
marea citirii e-mailului de catre destinatar, ci este suficientd generarea unui
mesaj automat din care si rezulte cd transmiterea e-mailului s-a realizat la
adresa indicata in acest scop de parte. Acest mesaj constituie dovada comu-
nicérii actului de procedura, fiind echivalentul procesului verbal de comunicare
indeplinit de agentul procedural care atestd ca citatia sau actul de procedura a
fost lasati in cutia postald a destinatarului'’.

10 . ; . .
A se vedea C. Dragusin, C. Sterea-Grossu, Citarea si comunicarea actelor de
procedurd prin e-mail in materie civila, loc. cit.
11 SN e aa < A 1 <
Noua reglementare a fost criticata in doctrind, aritandu-se ca, avand in vedere ci
Lgrefierul nu certifica ajungerea la destinatar, ci numai transmiterea si faptul ca a
imprimat dovada expedierii” (...) ,desi noua reglementare a ficut mai functionald
procedura de comunicare, a creat conditiile unei contestabilititi nespecifice si
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In acest fel, asa cum am aritat si mai sus, se elimina posibilitatea ca
partea sd nu confirme primirea e-mailului, prin completarea si expedierea
formularului, procedura fiind legal indeplinitd prin confirmarea automata,
generatd de sistemul folosit de expeditor, cad e-mailul a ajuns pe serverul
destinatarului. In mod corespunzitor, aplicarea dispozitiilor legale introduse
prin Legea nr. 310/2018 implica obligatia partii care a furnizat instantei datele
necesare in vederea comunicarii prin e-mail a actelor de proceduri si verifice
toate sectiunile casutei postale, neputind invoca faptul cd nu a identificat e-
mailul transmis de instantd or ci acesta a fost calificat de sistemul de posta
electronicid pe care il foloseste ca ,spam” sau ,junk”. Trebuie ins3 retinut ci
textele de lege conditioneaza dovedirea indeplinirii proceduri de existenta la
dosar a mesajului de confirmare generat de sistem ca transmiterea e-mailului s-
a realizat, nefiind suficienta simpla listare a e-mailului transmis de instanta.
Important este de mentionat si faptul cd momentul comunicirii trebuie sa fie
considerat nu acela al transmiterii e-mail-ului, ci acela al generéarii de catre
sistem a mesajului ca transmiterea a fost realizata.

In finalul acestor consideratii, reiterim precizarea pe care am facut-o si
in sectiunea introductivd, anume aceea ca dispozitiile Codului de procedura
civila modificate prin Legea nr. 310/2018 se aplici numai in procesele si
executarile silite incepute dupé data intrérii in vigoare a acestui act normativ.
Prin urmare, in cazul comunicirii citatiilor si altor acte de procedur, efectuate
dupa data intrérii in vigoare a acestei legi, insd in procese sau executari silite
care se aflau pe rol la momentul respectiv, vor fi aplicabile, in continuare,

inoportune intr-un domeniu in care domina stabilitatea (determinatd de certitudinea
confirmdrii prin semnaturd a primirii)” (T.-C. Briciu, M. Stancu, C. C. Dinu, Gh.-L.
Zidaru, P. Pop, op. cit.). Pornind de la aceastd observatie, autorii citati sugereaza
aplicarea prudenta in practicd a dispozitiilor legale, in formula modificatd prin Legea
nr. 310/2018, considerdnd ca, in ipoteza in care partea citatd nu se prezinti la termen,
cauza ar trebui améinatd si procedura de citare repetatd, iar in cazul comunicarii
hotérarilor nu ar trebui sd se recurgd la aceastd modalitate de comunicare, fiind
invocate si garantiile impuse de CEDO in jurisprudenta referitoare la aceastd
componenta a dreptului la un proces echitabil. Fara a nega importanta aplicarii unui
standard ridicat in ceea ce priveste garantiile asociate principiului contradictorialitatii,
consideram c& aplicarea textelor de lege in modalitatea aratatid (nu este suficient3
listarea si atasarea la dosar a corpului e-mailului, ci trebuie sa existe un mesaj generat
de sistem ca transmisiunea s-a realizat) constituie o garantie suficient de puternica si
cd utilizarea corectd a setarilor sistemului de transmitere a e-mailului poate genera o
dovadi a transmiterii cel putin la fel de puternica precum procesul verbal intocmit de
agentul procedural ori de factorul postal.

Pentru o prezentare detaliata a sistemelor folosite la momemtul de fata de instante
pentru comunicarea prin e-mal a citatiilor si a altor acte de procedura, a se vedea C.
Dragusin, C. Sterea-Grossu, Citarea si comunicarea actelor de procedurd prin e-mail in
materie civildg, loc. cit.
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dispozitiile anterioare ale art. 154 alin. (6) C. pr. civ., adicd dovada indeplinirii
procedurii nu se va putea face decat cu formularul de confirmare completat de
parte si transmis catre instanta.

III. Comunicarea cererilor si a altor acte de catre parti

Posibilitatea partilor de a comunica cererile sau alte acte de procedura
catre instanta prin e-mail este prevazuta in mod expres de mai multe dispozitii
procedurale: art. 148 alin. (2), art. 149 alin. (4), art. 199 alin. (1) C. pr. civ. In
practicd, s-a ridicat problema modului de indeplinire a procedurii si a
respectérii termenului previzut de lege pentru formularea unei cereri, in cazul
in care aceasta a fost transmisa instantei prin e-mail in ultima zi a termenului.

In redactarea art. 183 C. pr. civ. anterioari modificarilor intervenite prin
Legea nr. 310/2018, nu era prevazuta in mod expres ipoteza comunicarii prin e-
mail a actului de procedurd, desi aceastd modalitate de transmitere era mentio-
nati de art. 148 alin. (2), art. 149 alin. (4), art. 199 alin. (1) C. pr. civ., agsa cum
am ardtat si mai sus. Cu alte cuvinte, legiuitorul, in redactarea initiala a
Codului, desi a prevazut ca partile au posibilitatea sa transmita cereri sau alte
acte de procedura instantei prin e-mail, nu a reglementat momentul la care
actul de proceduri se consideri a fi indeplinit intr-o astfel de situatie, ceea ce a
ridicat problema incadrarii ei in dispozitiile art. 182 alin. (1) C. pr. civ., potrivit
cu care termenul de proceduri care se socoteste pe zile, saptdmani, luni sau ani
se implineste la ora 24,00 a ultimei zile in care se poate indeplini actul de
procedura, respectiv in cele ale art. 182 alin. (2) C. pr. civ., potrivit cu care in
ipoteza in care actul de procedurd trebuie depus la instanti, termenul se
considera implinit la ora la care activitatea inceteaza in acel loc in mod legal,
cu aplicarea in mod corespunzator a dispozitiilor art. 183 C. pr. civ.

In aceste conditii, a fost sesizatd Curtea Constitutionald cu o exceptie de
neconstitutionalitate privind dispozitiile art. 182 alin. (2) C. pr. civ., exceptie
respinsa prin Decizia nr. 605/ 2016'%. In motivarea acestei decizii s-a retinut, in
esentd ca, in timp ce dispozitiile art. 183 C. pr. civ. reglementeaza expres transmi-
terea actului de procedurd prin posta sau serviciu de curierat, transmiterea
facutd prin e-mail nu poate fi asimilatd acestora, ci, din contrd, depunerii
actului direct la instantd, astfel incat, in cazul utilizarii unui astfel de mijloc de
comunicare, sunt aplicabile dispozitiile art. 182 alin. (2) C. pr. civ., care impus
ca actul sa fie depus pana la inchiderea programului la instanta respectiva.

Cu dezlegarea chestiunii de drept referitoare la ora pana la care trebuie
comunicat prin e-mail actul de procedura pentru ca acesta si fie considerat in
termen a fost sesizati si Inalta Curte de Casatie si Justitie. Instanta suprema s-a
pronuntat asupra acestei chestiuni prin Decizia nr. 34/2017", prin care s-a

'2 publicati in Monitorul Oficial nr. 2 din 3 ianuarie 2017.
3 Publicati in Monitorul Oficial nr. 803 din 11 octombrie 2017.
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stabilit cd ,in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 182 si art. 183 din
Codul de procedura civila, actul de procedurd transmis prin fax sau postd
electronici, in ultima zi a termenului care se socoteste pe zile, dupi ora la care
activitatea inceteazd la instantd, nu este socotit a fi depus in termen”. In
motivarea deciziei s-a retinut, in principal, cd dispozitiile art. 182 alin. (2) C. pr.
civ. instituie regula cu privire la momentul expirarii termenului procedural in
cazul in care actul de proceduri trebuie depus la o instantd, iar situatiile in
care, potrivit legii, momentul efectudrii actului de procedura se raporteaza la o
altd data decit cea mentionatd in rezolutia de primire a cererii [data cert3
aplicatd la momentul inregistrarii acesteia, potrivit art. 199 alin. (1) C. pr. civ.]
au caracter exceptional gi, prin urmare, dispozitiile legale care le reglementeaza
trebuie interpretate restrictiv. Or, in conditiile in care dispozitiile art. 183 C. pr.
civ. nu se refereau la trimiterea ficuta prin e-mail, acestui tip de comunicare nu
ii puteau fi asimilate dispozitiile referitoare la trimiterea prin posta sau curier a
actelor de proceduri.

Prin Legea nr. 310/2018 dispozitiile art. 183 C. pr. civ. au fost modificate,
in sensul prevederii exprese a comunicarii prin e-mail a actului de procedura la
alin. (1) si stabilirii momentului la care actul se considera efectuat la alin. (3).
Astfel, pe de o parte, se precizeaza ci actul de procedura transmis prin e-mail
in interiorul termenului se consideri a fi efectuat in termen, pe de alti parte, ca
momentul efectudrii actului de procedura trebuie raportat la data si ora primirii
e-mail-ului, astfel cum acestea sunt atestate de citre calculatorul de primire al
instantei, listarea mesajului servind ca dovada a datei depunerii actului de catre
partea interesatd. Cu alte cuvinte, in cazul transmiterii prin e-mail a unei cereri
sau a unui alt act de procedurd, supus unui termen, nu va fi luatd in consi-
derare data certa aplicatd de registratura instantei, potrivi art. 199 alin. (1) C.
pr. civ., ci data si ora primirii e-mailului, asa cum rezultd acestea din mesajul
primit pe calculatorul instantei'’.

Avéand in vedere modificarea legislativa interveniti si dezlegarea chesti-
unii de drept data prin Decizia nr. 34/2017, pentru a se evita aparitia de
controverse s-a recurs, din nou, la acest mijloc de unificarea a E)racticii judi-
ciare, instanta suprema pronuntandu-se prin Decizia nr. 45/2020", in sensul ca
~in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 182 si art. 183 alin. (1) si (3) din
Codul de proceduri civild, modificat prin Legea nr. 310/2018 pentru modifi-
carea si completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila,
precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative, actele de
procedura transmise prin fax sau e-mail, in ultima zi a termenului procedural
care se socoteste pe zile, dupa ora la care activitatea inceteazi la instanta, este
socotit a fi depus in termen.” Este de retinut ca, prin aceasta decizie, nu a avut

“'N-H Tit, R. Stanciu, op. cit., p. 47.
> Publicati in Monitorul Oficial nr. 961 din 20 octombrie 2020.
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loc un reviriment jurisprudential, deoarece instanta supremd nu a revenit
asupra interpretarii date anterior acelorasi dispozitii legale; desi formal textul
de lege este acelasi, continutul dispozitiilor legale interpretate este diferit, ceea
ce are implicatii, asa cum vom arita §i in continuare, si asupra problemei
aplicérii in timp a dispozitiilor legale si, implicit, a dezlegirilor date de Inalta
Curte de Casatie si Justitie. In acest sens, in motivarea Deciziei nr. 45/2020 s-a
retinut ca ratiunile pe care s-a intemeiat Decizia nr. 34/2017 nu mai sunt vala-
bile odata cu modificarea dispozitiilor art. 183 C. pr. civ., in sensul mentionarii
exprese a transmiterii prin e-mail a actelor de procedura in cuprinsul acestuia.

Este de remarcat ci solutia legislativa prevazuta de art. 183 alin. (3) C. pr.
civ. cu privire la momentul la care se considera ci actul de procedura este
indeplinit, este diferita de cea prevazuta de art. 165 pct. 3 C. pr. civ. cu privire
la actele transmise de instantd partilor. Chiar daca textul de lege, in redactarea
actuald, se raporteaza nu la data certd aplicatd de instantd la momentul
inregistrarii cererii, ci la data care rezultd din e-mailul primit la instanta,
dovada se va face cu listarea acestuia, nu cu confirmarea transmiterii listati de
expeditor. Este adevarat cd, in cazul transmiterii unui e-mail, in marea
majoritate a cazurilor, cele doud momente se suprapun. Pot insd exista si
situatii in care, desi mesajul a fost transmis la o ora, el a fost receptionat la o
altd ord, o eventuald ,intarziere” a serverului expeditorului la expedierea e-
mailului fiind imputabild acestuia.

In ceea ce priveste aplicarea in timp a dispozitiilor procedurale, asa cum
am aratat, fata de dispozitiile art. 24-25 C. pr. civ., dispozitiile art. 182-183 C. pr.
civ. in forma lor anterioara Legii nr. 310/2018 si, implicit, dezlegarea data
acestora prin Decizia nr. 34/2017 rimén aplicabile in cazul in care cererea de
chemare in judecati a fost introdusa anterior intrérii in vigoare a dispozitiilor
legale modificatoare; cu alte cuvinte, chiar dacd actul de procedurad este
transmis prin e-mail dupa data intrarii in vigoare a dispozitiilor Legii nr.
310/2018, insa intr-un proces pornit inainte de acest moment, pentru ca actul sa
fie efectuat in termen trebuie ca acesta s fie primit la instanti inainte de
inchiderea programului, daca este transmis in ultima zi a termenului.
Dispozitiile legale modificate, astfel cum au fost interpretate prin Decizia nr.
45/2020 sunt aplicabile numai in cazul in care cererea de chemare in judecata
sau de executare, dupa caz, au fost formulate dupi data intrérii in vigoare a
Legii nr. 310/2018'°.

'® Aceasta chestiune a fost retinuta si de instanta suprema in motivarea Deciziei nr.
45/2020, in care s-a aratat ci: ,Intrucit normele interpretate prin aceastd decizie sunt
norme de proceduri civila, aplicarea in timp a acestora trebuie raportata la dispozitiile
art. 24-27 din Codul de procedura civild, cu caracter general, in sensul ca procedurilor
judiciare (lites pendentes) le este incidenti legea in vigoare la momentul declansérii lor,
iar hotérarile judecétoresti raman supuse cdilor de atac, motivelor si termenelor preva-
zute de legea sub care a inceput procesul. In consecints, cad sub incidenta efectelor
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IV. Concluzii

Legea nr. 310/2018 a adus modificari importante dispozitiilor legale
referitoare la comunicarea prin e-mail a actelor de proceduri. Pe de o parte, in
ceea ce priveste comunicarea de citre instantd a citatiilor si actelor de
procedura, solutia legislativi anterioara, care prevedea cid dovada realizarii
procedurii se realizeaza prin completarea si expedierea de citre destinatar a
unui formular de confirmare a primirii actului de procedura, a fost inlocuitd cu
una care permite folosirea resurselor sistemului pentru a genera un mesaj de
confirmare a expedierii. In acest fel, realizarea comunicirii nu mai raméane la
latitudinea partii, care ar putea refuza sau neglija transmiterea formularului de
raspuns. Totodatd, noua redactare a textului de lege implica faptul ca, odata ce
partea a furnizat instantei datele necesare in vederea realizarii comunicarii in
aceasta modalitate, confirmarea electronicd a faptului ci e-mailul a ajuns la
destinatar pentru a se face dovada indeplinirii procedurii. Pe de alta parte, in
ceea ce priveste comunicarea prin e-mail a actelor de procedura de citre parti
instantelor, modificarile intervenite prin Legea nr. 138/2020 permit valorifica-
rea acestui mijloc de comunicare indiferent de ora la care este realizatd
transmisiunea, cu mentiunea cd momentul indeplinirii actului de procedura se
va raporta la data si ora evidentiate de calculatorul instantei.

Rédmane ca pe viitor, legiuitorul sa aiba in vedere corelarea dispozitiilor
Codului de procedura civila cu posibilititile pe care le oferd accesul partilor la
dosarul electronic. In concret, se ridicd problema daci accesarea de citre parte
a dosarului electronic si vizualizarea de catre aceasta a unui act de procedura
echivaleazi cu comunicarea acestui act citre parte. In practicd, la momentul de
fata, unele instante comunica partilor un link la care se poate descirca actul de
procedurd supus comunicarii, sistemul generdnd un mesaj prin care confirmi
acest lucru; in ipoteza in care actul de procedura nu este descircat in termen de
3 zile de la momentul comunicirii prin e-mail a link-ului, se recurge la
comunicarea ,clasicd” prin agenti procedurali sau prin postd. Aceasta practici
nu este insa corelatd cu dispozitiile Codului de procedura civila si nu trebuie
confundatd cu cea a comunicirii actelor de procedura prin e-mail, care
presupune cid actul este atasat mesajului transmis de instanta. Este, asadar,
necesar ca atat dispozitiile cuprinse in Codul de proceduri civila, cat si cele din
Regulamentul de ordine interioari al instantelor judecatoresti si fie completate
cu reglementari care si prevadd modul in care se realizeazd comunicarea
actelor de procedurd prin accesarea dosarului electronic.

obligatorii ale acestei decizii (Decizia nr. 34/2017, n.n.) doar litigiile declansate anterior
modificarii aduse Codului de procedura civild prin Legea nr. 310/2018.” (par. 82-83 din
Decizia nr. 45/2020).
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