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Rezumat: De la primul program pentru calculator creat in secolul al XIX-lea pana
in era Internetului, cadrul juridic al dreptului de autor a constituit subiectul unor
efervescente dezbateri si modificari ale legislatiei creionate in jurul ideii de
consolidare a protectiei prin prisma armonizarii intereselor autorilor cu interesul
oamenilor captivati de continutul operele literare, artistice si stiintifice. Internetul
reprezinta spatiul virtual in care continutul operelor poate fi diseminat citre public,
prin modificarea suportului pe care este fixatd opera, fard ,a se pierde bucuria
lecturii”’, a intdlnirii cu opera de artd. Pe de altd parte, Internetul faciliteaza
posibilitatea de transformare a unei operei originale ntr-o opera derivata de catre un
utilizator, de cele mai multe ori fard acordul autorilor. in cuprinsul articolului, vom
analiza convergenta dintre limitele dreptului de autor si utilizatorii Internetului, in
contextul conturarii unor noi dispozitii normative.

Cuvinte cheie: dreptul de autor, utilizator, limite, opera de arta

Abstract: Since the first computer program created in the nineteenth century to the
Internet era, the legal framework of copyright has been the subject of effervescent
debates and changes to the legislation drafted around the idea of strengthening the
protection by harmonizing the interests of authors with the interest of the people
captivated by the literary, artistic and scientific works. The Internet is the virtual
space where the content of the works can be disseminated to the public by
modifying the support that is attached to the work without “losing the joy of
reading”, the meeting with the artwork. On the other hand, the Internet facilitates the
transformation of an original work into a derivative work by a user, often without
the consent of the authors. In the article, we will analyze the convergence between
the limits of copyright and Internet users, in the context of the emergence of new
normative provisions.
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1. Definirea notiunii de utilizator

Semantica substantivului utilizator face referire la ,.cel care
utilizeaza, la utilizatorul unui calculator electronic; (in particular) al unui
program informatic (spre deosebire de programator)”. Tn conformitate cu
prevederile art. 3, alin. 5 din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si
drepturile conexe®, ,,Este considerat utilizator orice persoand fizici sau
juridica care Intreprinde actiuni conditionate de autorizarea de catre autori
sau titularii de drepturi, de remunerarea acestora sau de plata unor
compensatii catre acestia gi care nu actioneaza 1n calitate de consumator.”

Prin definitiile enuntate se certifica distinctia netd dintre utilizator
si consumator In cadrul normativ actual, evidentiindu-se ca actiunile
utilizatorilor pot excede domeniul limitelor dreptului de autor prin crearea,
de exemplu, de opere derivate incadrate Tn paradigma a ceea ce numim in
limba engleza ,, transformative uses 4 Prin textul art. 3, alin. 5, legiuitorul
roman pare sa releve ca nu ar fi viabila aculturarea semantica nemijlocita a
cuvantului ,, user” din lexicul juridic al limbii engleze. Totusi, in art. 3, alin.
5 se stipuleaza ca utilizatorii sunt conditionati in exercitarea actiunilor lor fie
de plata unei remuneratii, fie de plata unor compensatii catre autorul sau
autorii operelor pe care le utilizeaza. Din lectura art. 36, alin. 1 si 2 din
Legea nr. 8/1996 reiese ca se poate realiza o copie privatd a unei opere in
schimbul platii unei remuneratii compensatorii. Per a contrario, actiunile
utilizatorilor se pot incadra pe taramul limitelor dreptului de autor.

Tn continuarea silogismului, art. 35 din Legea nr. 8/1996 prevede
ca ,Sunt permise, fard consimtimantul autorului si fara plata vreunei
remuneratii, urmitoarele utilizari ale unei opere [...]”. In aceastd ecuatie
normativa, ne intrebam daca persoana care intrebuinteaza continutul unei
opera fara plata unei remuneratii compensatorii ar putea fi numita utilizator.

2 https://dexonline.ro/definitie/utilizator, accesat 14.11.2018.

® Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, republicat in M.Of. nr.
489 din 14 iunie 2018, [Online] la http:/legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/7816,
accesat 14.11.2018.

* Pentru detalii, M. Lambrecht, J. Cabay, Remix allowed: avenues for copyright reform
inspired by Canada, in Journal of Intellectual Property Law & Practice, vol. 11, nr. 1/20186,
pp. 21-22.

5 In copyright parlance, ‘user rights’ often refers to statutory exceptions to copyright
infringement found in copyright law worldwide ”, citatul este preluat din P. Chapdelaine,
Copyright User Rights, Oxford University Press, United Kingdom, 2017, p. 33.
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Apreciem ca fiind relevanta teza finala a art. 3, alin. 5, Tn care se stipuleaza
ca utilizatorul ,,nu actioneaza in calitate de consumator.” Odatd publicata
opera, consumatorii pot exercita autonom un numar vast de privilegii
primare® referitoare la actiunea de a citi si reciti, a vizualiza si admira, a
audia etc., care nu interactioneaza conflictual cu dreptul de autor. A fortiori,
consumatorul-cititor se transforma intr-un utilizator, atunci cand actiunile lui
exced cadrul privilegiilor si libertatilor primare, preludnd, de exemplu,
fragmente dintr-o opera pentru a le insera intr-o lucrare distincta, sub forma
unor citate.

»Suportul material al textului poate sd se schimbe, dar ce legatura
poate si aibd aceasta cu dorinta de a citi?”’, spunea Ana Blandiana.
Parafrazand, dorim sa evidentiem ca odata cu schimbarea suportului material
al textului, utilizatorii au dobandit apelativul de utilizatori ai Internetului,
fara a se regasi mereu in cadrul normativ actual.

2. Publicatiile de presa si drepturile asupra utilizarilor digitale

Tn anul 1892, C. F. Moberly Bell, managerul general al ziarului
The Times, afirma ,,the only way to eliminate the practice of reprinting the
news — and the temptation of stealing early copies — was to establish a
copyright in news with substantial penalties for infringement.””® Printr-un arc
peste timp, asertiunea de la finalul secolului al XIX-lea a devenit realitate
prin dispozitiile art. 11 din Propunerea de Directiva privind dreptul de autor
pe piata unica digitala®, care a fost votati de Parlamentul Uniunii Europene
n ziua de 12 septembrie 2018.

Tn acest sens, prevederile art. 11, alin. 1 stipuleaza ca ,,Statele
membre acordd editorilor de publicatii de presd drepturile prevazute la
articolul 2 si la articolul 3 alineatul (2) din Directiva 2001/29/CE pentru
utilizarea digitald a publicatiilor lor de presd”. Din analiza textului enuntat
reiese ca editorilor publicatiilor de presd li se recunosc doud drepturi

® pentru detalii, P. Chapdelaine, op.cit., pp. 156-159.

" A. Blandiana, Fratele mai mic al lecturii (fragmente despre scris si citit), in D. C.
Mihailescu (editor), Cartile care ne-au facut oameni, Editura Humanitas, Bucuresti, 2017, p.
20.

8 St. Pigeon, Henry Hawkins’s Newspaper Heist of 1892, in Victorian Review — An
Interdisciplinary Journal of Victorian Studies, [Online] la http://victorianreview.org/?p=1585,
accesat 14.11.2018.

o http://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/201809061PR12103/parliament-
adopts-its-position-on-digital-copyright-rules, accesat 14.11.2018.
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patrimoniale: dreptul de reproducere (art. 2 din Directiva 2001/29/CE) si
dreptul de comunicare publicd (art. 3, alin. 2 din Directiva 2001/29/CE).
Apreciem ca editorii devin astfel titularii unui probabil drept conex, prin
analogie cu producatorii de inregistrari sonore, audiovizuale sau cu
organismele de radio si televiziune.

,, If an aggregator adopts the headline and the summarizing key
phrases [of a press publication], it may already communicate the elements
that are essential to the user. In order to grasp their information content,
readers need not read the full article by clicking on the aggregator’s news
snippet.”™® Tn contextul art. 11, alin. 1 si 4 din Propunerea de Directiva
privind dreptul de autor pe piata unica digitald, va fi obligatoriu acordul
editorilor de presd pentru o perioadd de 20 de ani de la data publicarii. Tn
consecintd, au fost declansate dezbateri intense, in cadrul carora s-au
evidentiat cu preponderenta aspectele negative ale aplicarii acestei prevederi,
articolul fiind supranumit ,, link tax” sau “snippet tax’**. Printre motivele
conflictuale mentionate, regasim si nerespectarea limitelor dreptului de autor
n siajul invocarii unui scop intrinsec fundamental: ,,informarea publicului
asupra problemelor de actualitate”?. Emblematicd este decizia instantelor
belgiene din cazul Copiepresse v Google, care au statuat ca actiunile celor de
la Google nu se incadreaza in sfera limitelor dreptului de autor referitoare la
citarea si elaborarea unei reviste de presa. ,, What is questioned is indeed not
the hyperlinks, but the reproduction on the Google News site itself of titles
and articles of the press. [...] the court rejected the argument that Google
provided a review of the press, since Google automatically reproduces
articles without providing any analysis, comment or criticism.”*® Tn viziunea
autorilor articolului*, aceasta decizie reprezintd un precedent de aplicare
rigidd a normelor dreptului de autor. Pe de alta parte, judecatorii au subliniat
,,it had been demonstrated that Internet users who consult Google News are
perfectly informed regarding the essential elements of what is published in

0 Th. Hoppner, EU Copyright Reform: The Case for a Publisher’s Right, Intellectual
Property Quarterly Issue 1/2018, p. 9, [Online] la
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=3081733, accesat 14.11.2018.

1 https://juliareda.eu/eu-copyright-reform/extra-copyright-for-news-sites/, accesat
14.11.2018.

12y Ros, Dreptul de proprietate intelectuald, vol. |: Dreptul de autor, drepturile conexe
si drepturile sui-generis, Editura C.H.Beck, Bucuresti, 2016, p. 369.

18 B, van Asbroeck, M. Cock, Belgian Newspaper v Google News: 2 — 0, in Journal of
Intellectual Property Law & Practice, vol. 2, nr. 7/2007, p. 464.

4 pentru detalii, B. Van Asbroeck, M. Cock, op.cit., p. 466.
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the press, and that such users no longer have to seek out the articles
themselves. Thus, to a certain extent, the goal of Google News is to replace
the sites of the publishers. ™

Pe filon diacronic, jurnalismul rezumativ informativ ,,copy and
paste” practicat de catre agregatorii de stiri este replica jurnalismului

1% incriminat de ziaristii si editorii epocii victoriene. Tn

,,scissors and paste
aceasta paradigma, gazetarii americani erau acuzati de cleptomanie acuta, de
incalcarea standardelor morale si de o deplorabild eticd publicistica. Mai
mult, era criticatda difuzarea de informatii, sub forma a ceea ce in limba
engleza este denumit ,, snippet press”. Argumentele se refereau la Incélcarea
drepturilor de autor, dar si la impactul negativ asupra dezvoltarii cognitive a
cititorului. ,, Snippet journalism” a reprezentat un gen nou de jurnalism, care
a inflorit in epoca victoriana avand ca fundamente primordiale atét
inexistenta unui cadru normativ international privind protectia drepturilor de
autor n raporturile transatlantice, cat si absenta recunoasterii unui drept de
autor ori a unui drept sui-generis publicatiilor de presa. Atemporalitatea
reverberatiilor jurnalistice ale epocii victoriene este evidentd prin
transgresiunea spre spatiul presei digitale. Observam aceeasi tehnica in
convergentd cu aceleasi acuzatii in spiritul informarii utile a publicului
asupra problemelor societdtii contemporane, precum si in spiritul educatiei.
Ca si cum organizatia britanica ,,Society for the Diffusion of Useful
Knowledge™" ar continua si functioneze in axioma aplicrii principiului
libertatii comertului si a limitelor dreptului de autor. Doar ca a fost inlocuita,
in conotatii contemporane, de agregatorii de stiri care utilizeaza genul
,,Snippet journalism”
autor, dupa cum se statueaza in jurisprudenta Uniunii Europene: ,,storing an
extract of a protected work comprising eleven words and printing out that
extract is an act of reproduction within the concept of reproduction in part

in acelasi arhetip de nerespectare a drepturilor de

15 Google/Copiepresse (R.G. 2007 AR 173) [2011] The Brussels Court of Appeal, at [32],
preluat din Th. Hoppner, op.cit., p. 9.

16 pentru detalii, B. Nicholson, 'You Kick the Bucket; We Do the Rest!’: Jokes and the
Culture of Reprinting in the Transatlantic Press, in Journal of Victorian Culture vol. 17, nr.
3/2012, pp. 274-278.

1 pentru detalii, C. Feely, ‘What say you to firee trade in literature?” The Thief and the
Politics of Piracy in the 1830s, in Journal of Victorian Culture vol. 19, nr. 4/2014, pp. 501-
502.
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within the meaning of Article 2 of the InfoSoc Directive, if the elements are
the expression of the intellectual creation of their author”.*®

Art. 11, alin. 3 din Propunerea de Directiva privind dreptul de autor
pe piata unica digitala prevede ci ,,in ceea ce priveste drepturile mentionate
la alineatul (1), se aplici mutatis mutandis articolele 5-8 din Directiva
2001/29/CE si Directiva 2012/28/UE.” Astfel, legiuitorul european s-a
asigurat ca dreptul editorilor publicatiilor de presa implica recunoasterea si
aplicarea limitelor dreptului de autor, asa cum sunt ele transpuse in legislatia
nationald a statelor membre. Principala limitd invocata de agregatorii de stiri
este ,,utilizarea de citate”, reglementata la art. 5, alin. 3, lit. d) din Directiva
2001/29/CE. Transpunerea acestei prevederi in Legea roméana a dreptului de
autor este in cuprinsul art. 35, alin. 1, lit. b). Atat textul articolului, cat si
doctrina®® releva faptul ci citarea se efectueaza legal in continutul unei noi
opere cu rol de accesoriu Tintr-o reliefare argumentativa, existand
obligativitatea indicarii sursei bibliografice. Pe de alta parte, se accentueaza
cd citarea nu poate fi aplicata in cazul motoarelor de cautare de informatii si
a agregatorilor de stiri in format digital, deoarece nu exista scopul de critica,
exemplificare, recenzie creionat in contextul unei noi opere jurnalistice®. A
fortiori, genul ,,snippet journalism” nu poate fi justificat legal prin prisma
citarii nici in epoca victoriana, nici in prezent. In plus, in cazul Copiepresse
v Google s-a evidentiat cd numele autorilor nu era mentionat pe pagina
agregatorului de stiri: Google News website™.

Cea de a doua limita se refera la revistele de presd, creionata prin
prevederile art. 5 alin. 3, lit. ¢) din Directiva 2001/29/CE. Tn acest sens, art.
35, alin. 2 lit. a) din Legea nr. 8/1996 prevede ,.In conditiile previzute
laalin. (1), sunt permise reproducerea, distribuirea, radiodifuzarea sau
comunicarea citre public, fard un avantaj direct sau indirect, comercial sau
economic: a) de scurte extrase din articole de presa si reportaje radiofonice
sau televizate, Tn scopul informarii asupra problemelor de actualitate, cu
exceptia celor pentru care o astfel de utilizare este, Tn mod expres,

'8 Infopaq International A/S v Danske Dagblades Forening, C-5/ 08, paragraph 48, preluat
din T. Pihlajarinne, J. Vesala, Proposed right of press publishers: a workable solution?, Tn
Journal of Intellectual Property Law & Practice, vol. 13, nr. 3/2018, p. 221.

19 pentru detalii, V. Ros, op.cit., pp. 369-375.

2 A se vedea, T. Pihlajarinne, J. Vesala, Proposed right of press publishers: a workable
solution?, in Journal of Intellectual Property Law & Practice, vol. 13, nr. 3/2018, p. 221-222.

21 A se vedea, B. Van Asbroeck, M. Cock, op.cit., p. 465.
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rezervatd,”. In literatura juridica romana, se releva lipsa de originalitate a
revistelor de presa in ecuatia normativa a textului enuntat®.

Din perspectivd comparatista, revista de presa a fost definita de
Curtea de Casatie Franceza in anul 1978 ca fiind ,,la présentation conjointe
et par voie comparative de divers commentaries émanant de journalists
different et concernant un méme theme ou un meme événiment.”* Per a
contrario, se accentueaza ca simpla juxtapunere a extraselor din articole de
presa nu se incadreazi Tn spiritul textului normativ.* O interpretare similara
regasim n jurisprudenta belgiand care a Statuat ca revistele de presa nu
reprezinta un simplu jurnalism ,,copy and paste”, ci implica preluarea de
scurte extrase in scopul unei prezentari comparative a informatiilor din presa
intr-o paradigma similara citarii.

Apreciem ca revistele de presa, ca limita a dreptului de autor, nu
pot reprezenta doar un conglomerat de titluri si extrase din ziare, fara a fi

-9y A

cimentate prin comentarii si analize. Sintagma ,,a trece in revistd” inseamna
,a examina pe rand, a cerceta succesiv elementele unui ansamblu?.
Semnificatia semanticd se inscrie 1n filonul jurisprundential francez,
devoaland ca o simpld enumerare de titluri si extrase din ziare nu ar putea
reprezenta o autenticd revistd de presd. Consideram ca este necesard o
interpretare unitard a limitei referitoare la revistele de presd in spatiul
Uniunii Europene, in contextul dispozitiilor art. 11 din Propunerea de

Directiva privind dreptul de autor pe piata unica digitala.

3. Dorinta de aculturare a limitei user-generated content

In actualul context al adoptarii Propunerii de Directiva privind
dreptul de autor pe piata unica digitald, se afirma intr-0 scrisoare deschisa
adresata membrilor Parlamentului European si Consiliului Uniunii
Europene: ,, Article 13 indirectly tries to amend the E-Commerce Directive
(2000/31/EC) that arranges the liability of online intermediaries for user
generated content into a shared responsibility of rights holders and service
providers. The proposals will hinder digital innovation and users’

22 A se vedea, V. Ros, op.cit., p. 376.

28 Citatul este preluat din M. Vivant, .M. Bruguiére, Droit d'auteur, Dalloz, Paris, 2009,
D. 414,

24 M. Vivant, J.M. Bruguiére, op.cit., p. 414.

% A se vedea, B. Van Asbroeck, M. Cock, op.cit., p. 465.

%6 https://dexonline.ro/definitie/revist%C4%83, accesat 14.11.2018.
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participation. ”?’ Lectura frazei citate suscita interesul prin prisma expresiei
“user generated content”, ce coroboreaza domeniul dreptului de autor cu cel
al comertului electronic.

Notiunea user-generated content®® se referd la lucrari create de
utilizatori si materializate sub forma fotografiilor, articolelor, blog-urilor,
care utilizeaza ori (re)utilizeaza opere create anterior. Disiparea materialelor
user-generated content a devenit facild odata cu activarea societatii digitale
prin intermediul Web 2.0. Aceste documente pot avea un continut variat: de
la reclame la analize si comentarii, la fotografii si informatii despre
probleme actuale ori de divertisment. In contextul evolutiei tehnologice si a
dinamicii Internetului, unul dintre aspectele controversate ale acestui concept
se referd la convergenta cu domeniul dreptului de autor.

Tn textul art. 29.21 din Legea canadiani a dreptului de autor
(Canadian Copyright Act)®® este reglementati exceptia ,, Non-commercial
User-generated content”. Conditiile enuntate in art. 29.21 contureazi cadrul
in care utilizatorii pot crea o operd derivata, fara acordul autorilor operei
originale. Ca o sumarizare®, mentionam ci sunt reglementate 4 conditii in
consonantd cu teoria celor trei pasi din Conventia de la Berna privind
operele literare si artistice. Reforma® legislatiei canadiene din domeniul
dreptului de autor a avut ca principal obiectiv modernizarea cadrului juridic
in convergenta cu dezvoltarea tehnicii digitale. Limita user-generated
content a fost reglementata la cererea utilizatorilor, fiind unica in contextul
prevederilor legislatiilor nationale, europene si internationale din sfera
dreptului de autor. Scopul enuntat al acestei noi limite este de a incuraja
utilizatorii de Internet sa creeze noi opere prin utilizarea fie integral, fie
partial a unei opere preexistente. Operele derivate create astfel vor putea fi

2z https://www.create.ac.uk/wp-

content/uploads/2017/02/OpenLetter EU_Copyright Reform 22_02_2017.pdf, accesat
14.11.2018.

% pentru detalii, dr. C. George, dr. J. Scerri, Web 2.0 and User-Generated Content: legal
challenges in the new frontier, Tn Journal of Information, Law and Technology nr. 2/2007, pp.
2-6, [Online] la https://www.researchgate.net/publication/228245517 Web 20 and_User-
Generated_Content_Legal_Challenges_in_the New_Frontier, accesat 14.11.2018.

2 http://laws-lois.justice.qgc.ca/eng/acts/c-42/page-9.html#h-27, accesat 14.11.2018.

%0 pentru detalii, N.R. Dominte, Valenfele aculturatiei limitei user generated content n
spatiul european al dreptului de autor, in Revista Romana de Dreptul Proprietatii Intelectuale
nr. 4/2016, pp. 136-140.

81 pentru detalii, V. Nabhan, L'exception de contenu non commercial généré par I'utilisateur en
droit canadien, Revue International du Droit d'auteur nr. 248/Avril 2016, pp. 2-6.
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transmise prin intermediul diferitelor platforme online ori a retelelor de
socializare.

Tn acest context, prevederile articolului incriminat, art. 13 din
Propunerea de Directiva privind dreptul de autor pe piata unica digitala, vor
avea rolul de restrictiona publicarea unor continuturi user-generated content
in spatiul Uniunii Europene. Textul art. 13, alin. 1 din stipuleazi ,In
cooperare cu titularii de drepturi, furnizorii de servicii ale societatii
informationale care stocheaza cantitati mari de opere sau alte obiecte
protejate incarcate de utilizatorii lor si ofera publicului acces la acestea iau
mdsuri pentru a asigura functionarea acordurilor incheiate cu titularii de
drepturi pentru utilizarea operelor lor sau a altor obiecte protejate sau
pentru a impiedica punerea la dispozitie, prin intermediul serviciilor lor, a
operelor sau a altor obiecte protejate identificate de catre titularii de
drepturi in cadrul cooperarii cu furnizorii de servicii. Masurile respective,
cum ar fi utilizarea de tehnologii eficace de recunoastere a continutului,
sunt adecvate si proportionale. Furnizorii de servicii prezintd titularilor de
drepturi informatii adecvate privind functionarea §i aplicarea masurilor,
precum si, daca este cazul, rapoarte adecvate privind recunoasterea Ssi
utilizarea operelor si a altor obiecte protejate.” Art. 13 este desemnat prin
expresia “upload filters”, accentudndu-se astfel obligativitatea instalarii
unor programe pentru calculator, care s monitorizeze fisierele publicate de
catre utilizatori in spatiul platformelor de Internet. Astfel, Comisia Uniunii
Europene isi propune o verificare a contributiilor digitale ale utilizatorilor in
scopul de a se preveni incilcarea drepturilor de autor.®® Per a contrario,
materialele postate de catre utilizatori vor trebui sa fie supuse unui control
riguros.

Desi tehnica user-generated content a fost aplicata in sfera
dreptului de autor pentru redactarea primul dictionar englez Oxford® din
secolul al XIX-lea, nu regasim o reglementare similara celei din legislatia
canadiand in cadrul normativ al Uniunii Europene. Pe de alta parte, user-
generated content a devenit un autentic mijloc digital de reclama in sfera
comertului electronic prin intermediul retelelor de socializare ** ori a altor

%2 https://juliareda.eu/eu-copyright-reform/censorship-machines/, accesat 14.11.2018.

% https://en.wikipedia.org/wiki/User-generated _content, accesat 14.11.2018.

34 https://marketinginsidergroup.com/content-marketing/9-best-ecommerce-ugc-
campaigns-instagram/; https://www.marketingprofs.com/articles/2018/34803/five-ways-you-
can-use-user-generated-content-to-boost-your-e-commerce-brand, accesat 14.11.2018.
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platforme online®. Promovarea produselor unui fabricant, prin tehnica user-
generated content, intr-un continut postat pe Internet poate sia nu
interactioneaze cu domeniul dreptului de autor. Totusi, user-generated
content nu ar trebui sa se transforme intr-un vehicul facil de incdlcare a
drepturilor proprietitii intelectuale. In consecinta, art. 13 marcheaza limitele
n care materialele Tn format user-generated content pot fi utilizate Tn lumea
virtuala a Internetului din spatiul european.

Intr-o scrisoare deschisi adresati creatorilor de continut online,
Susan Wojcicki, CEO al YouTube, mentioneaza ca ,, Article 13 as written
threatens to shut down the ability of millions of people -- from creators like
you to everyday users -- to upload content to platforms like YouTube.
Continutul astfel creat poate fi incadrat in semnificatia expresiei
,transformative uses”, ce este utilizatd pentru a desemna preluarea si
utilizarea unor parti din opere preexistente, care prin adaptare sunt incluse in
continutul unei noi opere. Conceptul , transformative uses” a luat nastere
prin prisma unor curente artistice, ce s-au fundamentat pe reutilizarea
operelor sau a obiectelor existente prin integrarea lor in noi opere de arta,
exercitand dreptul de adaptare.37 A fortiori, verbul ,,a reutiliza” reprezinta
elementul primordial, iar analiza semantica evidentiaza faptul ca verbul ,,a
reutiliza” implicd o ,prelucrare prealabila” a ceea ce se doreste a fi
reutilizat®. Tn consecintd, ne putem regisi fie in sfera limitelor dreptului de
autor, fie In sfera operelor derivate. Ori art. 13, lit. i) din Legea nr. 8/1996
prevede ca realizarea unei opere derivate este un drept patrimonial de autor.
In acest context, apreciem ci fundamentul art. 13 din Propunerea de
Directiva privind dreptul de autor pe piata unica digitala este de a intari
protectia operele prin dreptul de autor, asa cum reiese din expunerea de
motive.

Dorinta de aculturare a limitei user-generated content in spatiul
european al dreptului de autor a fost manifestata si prin prisma initiativelor

35 “For instance, Wintergatan, creator of the Marble Machine, grew his revenue by more
than 50% since adding channel memberships and is using it to fund his next generation
Marble Machine and a World Tour. Gaming creator Markiplier increased his revenue by
20% and Comedy creator Mike Falzone tripled his YouTube revenue.”,
https://www.juridice.ro/wp-content/uploads/2018/10/Scrisoarea.pdf, accesat 14.11.2018.

% https://www.juridice.ro/610610/youtube-considera-noua-abordare-ue-in-materia-
drepturilor-de-autor-o-amenintare-la-adresa-internetului.html, accesat 14.11.2018.

%7 pentru detalii, J. Cabay, M. Lambrecht, op.cit., pp. 359-360.

% A se vedea, N.R. Dominte, op.cit., pp. 138-139.
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din Marea Britanie de modificare a legislatiei nationale. Dezbaterile publice
s-au finalizat cu un mozaic eterogen de raspunsuri, ce nu a permis
reglementarea unei limite user-generated content.*

Tntr-un studiu®®, publicat in anul 2016 se evidentiaza problematica
continuturilor user-generated content si interactiunea defavorabila cu
domeniul dreptului de autor. In comparatie cu sistemul canadian si american,
Comisia Europeand a conturat o abordare conservatorista, care implica
dobandirea acordului autorului printr-un contract de licentd chiar daca
continutul user-generated content este utilizat in scop necomercial. Autoarea
sustine necesitatea unei armonizari la nivel international din perspectiva
dinamicii Internetului, cat si a erodarii granitelor teritoriale in spatiul digital.

Internetul sustine libera circulatie a operelor, dar nu ar trebui sa fie
un spatiu digital care si permita libera incalcare a drepturilor de autor. Tn
paradigma europeand devine necesard delimitarea continuturilor user-
generated content prin prisma ocrotirii operelor literare, artistice si
stiintifice.

4. Concluzii

Modernismul are ca obiectiv principal eliminarea granitelor
geografice, lingvistice si culturale. Caracterul supranational este amprentat
prin dimensiunea sa nationald, iar conexiunea cu o anumitd locatie
geografici poate conferi aspecte particulare.*’ Pe aceste coordonate se
doreste a fi Tnscris demersul modernizarii cadrului normativ al dreptului de
autor, prin prisma dinamicii evolutiei tehnologice. Dimensiunea nationald
devine o dimensiune europeana, care promoveaza o abordare traditionalista
de protejare a operelor prin comparatie cu doctrinele fair use si fair dealing,
dar in consonanta cu cerintele jurnalistilor si autorilor din secolul al X1X-lea.

% pentru detalii, K.Erickson, User lllusion: Ideological Construction of ‘User- Generated
Content’ in the EC Consultation on Copyright (October 24, 2014), n Internet Policy Review,
3(4), pp. 1-19, [Online] la https://ssrn.com/abstract=2575565, accesat 14.11.2018.

“ Pentru detalii, A.G. Montelone, User-Generated Content and Copyright: The European
Union Approach (2016). WIPO Academy, University of Turin and ITC —ILLO — Master of
Laws in IP — Research Papers Collection - 2015-2016, [Online] la
http://ssrn.com/abstract=2922225, accesat 14.11.2018.

1 pentru detalii, A. Tacher, Placing Modernism, in David Bradshaw, Laura arcus,
Rebecca Roach, Moving Modernism: Motion, Technology, and Modernity, Oxford University
Press, 2016, pp. 11-21, [Online] la
http://www.oxfordscholarship.com/view/10.1093/acprof:0s0/9780198714170.001.0001/acpro
f-9780198714170-chapter-2, accesat 14.11.2018.
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Lumea virtuald a Internetului adaugd o noud dimensiune modernismului
juridic, determinand adaptarea cadrului normativ.



