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Rezumat: In cadrul cercetirii se efectueazi o analiza din perspectiva doctrinara si
legala a conceptului de eroare juridica. Autorul oferd o definire proprie a conceptului
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Abstract: The article analyzes the different perspectives on the concept ofjudicial
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Activitatea instantelor de judecatd, in calitate de organe statale
delegate cu atributii de infapuire a justitiei, este guvernata de un singur scop:
apararea drepturilor, libertatilor si intereselor legitime ale persoanelor.
Realizarea acestui scop se manifestd prin pronuntarea unor acte judecatoresti
legale.

De regula, examinarea unei cauze se finalizeazd cu adoptarea unei
hotarari, prin care instanta se expune referitor la temeinicia rechizitoriului
inaintat de parte acuzarii ori a pretentiilor formulate de catre reclamant. In
calitatea sa de act jurisdictional, hotarirea judecatoreasca trebuie sa
intruneascd anumite conditii de valabilitate referitor la legalitatea si
temeinicia acesteia.

Modul in care este reglementatd desfasurarea procesului penal si
pregatirea profesionala a celor care concurd la infaptuirea justitiei, exclud, in
principiu, riscul producerii unor erori judiciare. Avand 1nsa in vedere ca

! Judecitor la Judecitoria Chisindu, sediul Buiucani (Republica Moldova), Doctoranda la
Universitatea de Studii Politice si Economice Europene ,,Constantin Stere” (Republica
Moldova).



138 VASILISA MUNTEAN

actul de justitie este opera unor oameni $i cid orice activitate umana este
supusa greselii, este posibil ca si In procesul infaptuirii justitiei penale sa se
produci, uneori, erori judiciarez.

Art. 53 alin. (2) din Constitutia R. M.” stabileste ca statul rdspunde
patrimonial, potrivit legii, pentru prejudiciile cauzate prin erorile savdrsite
in procesele penale de catre organele de ancheta si instantele judecdtoresti.
Reiesind din continutul acestei norme constitutionale, putem trage concluzia
ca temeiul aparitiei dreptului la repararea prejudiciului cauzat prin erori
judiciare este admiterea erorii 1n activitatea organelor de urmarire penala si a
instantelor judecatoresti.

Ce intelegem prin eroare? Eroarea este o falsd reprezentare a realitatii
faptelor. Daca sd ne referim la problema care ne intereseaza, prin eroare
judiciara intelegem pedepsirea sau aplicarea constrangerii procesual penale
fata de o persoand nevinovata de savarsirea infractiunii. Autorul rus 7. Beker
mentiona cd oricdit de bine ar fi fost pregatiti judecatorii, oricit de
responsabild si de atentd ar fi fost atitudinea lor fatd de executarea
obligatiilor, oricum ei nu sunt garantati impotriva abaterilor si erorilor®.
Existenta erorilor judiciare saboteaza intreaga activitate jurisdictionala,
contribuind astfel la stirbirea imaginii intregului sistem judecatoresc. Mai
mult ca atdt, hotardrea nu poate fi consideratd ca fiind una corectd si
echitabila, iar protectia judiciard — completa si eficientd, in cazul in care a
fost admisi o eroare judiciara’.

In literatura de specialitate, in privinta semnificatiei notiunii eroare
judiciara nu existd unanimitate de pareri. Conform opiniei doctrinarilor din
Federatia Rusd, eroarea judiciard reprezintd o greseald admisd de cétre
instanta judecdtoreascd, manifestatd prin incdlcarea normelor de drept
procedural si/sau de drept material, care vine in contradictie cu scopul
procesului civil, in urma careia actul justitiei devine ilegal®. Conform unei

2 Popescu G., Repararea pagubei materiale sau a daunei morale in cazul condamndrii pe
nedrept sau al privarii ori restrangerii de libertate in mod nelegal. in: EIRP Proceedings.
Danubius University of Galati, 2011, p. 229.

3 Constitutia R. M. din 29. 07. 1994. in: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 1994,
or. 1.

* Bexkep T. A. VCTaHOBJICHHE HCTHHEI KAK OCHOBA TIPSIOTBPAIICHAS CyICOHBIX OMHGOK
B YTOJIOBHOM MpOW3BOACTBE: aBTopedepar AUCCepTalMii KaHAWAATa IOPHIWIECKUX HayK.
Tomckuii rocynapcTBeHHbll yHuBepcuret, 2017, p. 17.

5 Tepexosa JI. A. CicTeMa repecMoTpa Cy/1eGHBIXaKTOB B MEXAHHU3ME CyAeGHOI 3aIUTHL.
Mocksa: WoltersKluwer, 2007, p. 6.

% Tepexosa JI. A. , op. cit. , p. 19.
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alte pareri, eroarea judiciara reprezintd unul dintre obstacolele care stau in

calea scopului procesului civil’. Astfel, autorul /. M. Zaitev include in
categoria erorilor judiciare orice incélcdri pe care le admit judecatorii la
diferite etape de examinare a cauzei®’. Intr-o alti opinie, se sustine ci
definirea notiunii eroare judiciard necesitd a fi succintd, pentru a nu creea
dificultiti in procesul de intelegere a esentei’.

Apreciem ca suntem in prezenta erorii judiciare, ori de cate ori o
persoana a fost condamnata definitiv pentru o faptd prevazuta de legea
penald, ca infractiune, indiferent dacad pedeapsa aplicata, ori masura
educativa privativa de libertate a fost pusa sau nu in aplicare, sub conditia ca
o asemenea hotarare s fie ulterior desfiintatd sau anulatd prin intermediul
cailor extraordinare de atac (revizuirea), iar in rejudecare sd se pronunte o
hotarare definitiva de achitare a persoanei In cauza, pentru un fapt nou sau
recent descoperit, care dovedeste ci s-a produs o eroare judiciara. '’

Cercetatorul rus A. 4. Ustiugov ajunge la concluzia ca eroare judiciara
se manifesta prin esecul de a ajunge la scopul procedurii. Eroarea judiciara
se distinge printr-o serie de caracteristici: 1) devine vizibila din momentul
pronuntarii hotdrarii judecdtoresti; 2) poartd caracter intentionat; 3)
constatarea si inldturarea erorii judiciare se face de catre un subiect
imputernicit, In ordinea unei proceduri speciale; 4) natura specifica a
probelor; 5) survine independent de vinovatia judecatorului care a adoptat
hotararea'".

Motivele aparitiei erorilor judiciare pot fi diverse, precum: sarcina
excesivd asupra judecdtorilor, criza de personal, nivelul insuficient de
instruire gi educatie a judecatorilor, lipsa unui grafic adecvat de lucru al
judecétorilor, ceea ce conduce la o analiza pripitd si superficiald a cazurilor,

7 Bnazomupckas U. B. Hcnpasnenne cyne6HOM OMMOKH B IPaXIaHCKOM IIPOLECCE KaK
cocTaBHasi 4acTh npaBa Ha cyneOHyro 3ammury // Xypnan. Mcropuueckas M coLMalbHO-
obpasoBarenbHas Miciib (Federatia Rusd), 2014, nr. 6, p. 222.

8 Cxpunmua C. B. IloHsTue, BHAB H TPHYMHBI CYIEOHBIX OIIHMGOK B IPAXIAHCKOM
npouecce. in: OreuectBennas opucnpynenuus (Federatia Rusd), 2017, nr. 5, p. 64.

Anmmaa  JI. W., @aisymuaa . C. Cypebnas ommOka B TpakIaHCKOM
CY/IONIPOHM3BO/CTBE: MOHATHE, IPOBIEMBI, npeaynpexaeHue. in:, Kypran Hayka. ObmecTso.
Ob6pazoBanne” (Federatia Rusd), 2017, nr. 3, p. 67.

1 Barac L. Cateva consideratii cu privire la procedura reparirii pagubei materiale sau a
daunei morale in caz de eroare judiciara sau in caz de privare nelegald de libertate ori in alte
cazuri, 25 iunie 2017, www. juridice. ro/382615/ (vizitat 13. 08. 2017).

"Verroros A. A. Cyne6Hble omubKkn: mpoGieMsl, HHTePHIPETALMH, TOHATHs // Mo1o1oit
yuenblil (Federatia Rusd), 2013, nr. 5, p. 556-557.
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nivelul inadecvat de salarizare a judecatorilor, dotarea tehnico-materiald
insuficientd a instantelor judecdtoresti, deficientele existente in mecanismul
de selectie a candidatilor la functia de judecator cu accent pe dimensiunile
morale si etice, complexitatea sporitd a unor cauze penale si
contraventionale'?, lipsa de specializarea a judecitorilor in domeniile penal
si contraventional, lipsa de uniformizare a practicii judiciare, actualizarea
permanenta a legislatiei, imperfectiunea dreptului procedural si contradictia
multora dintre prevederile sale, existenta unor termene de efectuare a
actiunilor procedurale, examinarea superficiald de catre instanta de fond a
cauzelor complexe, cu scopul de a finaliza mai rapid examinarea acestora,
calitatea slaba a serviciilor postale, atitudinea iresponsabila a unor judecaitori
etc.

Unii autori au divizat motivele aparitiei erorilor judiciare in motive de
ordin obiectiv, cum sunt: volumul de lucru, imperectiunea legislatiei si
motive de ordin subiectiv: nivelul de pregatire si calitatile morale ale
magistratilor, atitudinea superficiala in exercitarea atributiilor de serviciu
etc.

In literatura de specialitate din Romania, eroarea judiciara este definita
ca fiind situatia care se manifesta prin condamnarea sau arestarea pe nedrept
a unei persoane nevinovate, ca urmare a unor greseli intervenite in procesul
de infiptuire a justitiei penale'*. Eroarea judiciard poate proveni din
necunoasterea unor fapte sau imprejurdri esentiale de catre instanta de
judecata, folosirea unor probe denaturate (prin mijlocirea unor activitati
infractionale), coruptia organelor judiciare care au cercetat sau judecat
cauza, existenta unor hotarari contradictorii'’.

Intr-o altad definitie, eroare judiciara este greseala comisi la judecarea
unei cauze, constand In gresita stabilire a faptelor, ceea ce a avut ca urmare,
in procesul penal, condamnarea definitivd sau arestarea pe nedrept a unei

12 Cremanosa H. A. Knmaccupukauus ommGOK, IOMyCKAEMbIX HPH HIPOM3BOACTBE IIO
YrONOBHBIM fenaM. in: FOpummueckas Hayka H IpaBoOXpaHuTenbHas mpaktuka (Federatia
Rusd), 2016, nr. 1, p. 45.

13 Maitoposa JI. B. , Hasapos A. JI. Crie/CTBEHHbBIC I CyAeOHbIe OIMGKH, CBA3AHHBIC C
HENPABWILHBIM [PMMEHEHHEM YIOJNOBHOIO 3aKOHA M HAapyIIEHHSMM €ro 3alperoB. in:
Cubupckuii ropuanaeckuii Bectauk (Federatia Rusd), 2016, nr. 3, p. 28.

' Olteanu A. Analiza cazurilor de revizuire in reglementarea procesual penald, http:/old.
mpublic.ro/jurisprudenta/publicatii/analiza_cazurilor de revizuire.pdf (vizitat 14. 08. 2017).

15 IOposa K. U. , AnukymoB B. B. Bumel cieqcTBEHHBIX W CYJAcOHBIX OINHOOK B
yronossoM mpouecce. in: XKypuan ,,AuHoBanmonHas Hayka” (Federatia Rusi), 2016, nr. 5, p.
32.
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persoane nevinovate sau exonerarea de raspundere a unei persoane

vinovate de sivarsirea unei infractiuni'®. Erorile judiciare sunt greseli de
judecata savarsite de judecitori sau procurori in cursul unei proceduri
judiciare. Erorile judiciare constituie temei pentru exercitarea cailor ordinare
sau extraordinare de atac. Ele pot genera si o obligatie de indemnizare
corespunzitoare a victimelor'’. S-a mentionat si opinia ca eroarea judiciard
se refera la unanumit viciu procedural, care este atat de fundamental, incat
invalideazd in intregime hotararea judecitoreasca definitivd si odata
cunoscut, poate sa determine o altd solutie judiciard diametral opusa celei
afectate de acest viciu'®.

Erorile judiciare se Tmpart in: erori procesuale, care exista atunci cand
prin sentinta judiciard nu se solutioneaza sarcina de baza a procedurii penale,
ce se referd la faptul infractiunii si la persoana ce a savarsit-o, si erori
penale, ce tin de calificarea faptei incriminate si stabilirea pedepsei'”.

Pentru a determina In prezenta cédror conditii actiunile persoanelor cu
functii de raspundere din cadrul organelor de urmarire penald si a instantelor
de judecata pot fi calificate ca erori judiciare, se propune de a utiliza doua
criterii interdependente: etic si juridic. Esenta primului criteriu se refera la
echitate, principiu suprem care guverneaza raporturile dintre oameni i care
se rasfringe si asupra coraportului stat-cetitean, societate-personalitate.
Fiind dupa natura sa o categorie eticd, echitatea iese in afara relatiilor morale
si constituie un inceput pentru drept, legalitate, justitie™.

In opinia cercetatorului . Caraman, una din conditiile primordiale ale
aparitiei erorilor judiciare reprezintd conduita participantilor la proces, in
special al partilor care deseori manifestd o lipsd de buni-credintd in
exercitarea drepturilor sale procedurale si urmiresc inducerea in eroare a
judecatorului, pentru a obtine o hotarire favorabila. Pentru combaterea

16 Cremanosa H. A. , op. cit., p. 43.

'7 Ciuncan D. Dictionar deprocedura penali. Bucuresti: Universuljuridic, 2015, p. 101.

'8 Studiu cu privire la crearea mecanismului national de remediere si compensare pentru
erorile  judiciare si vicii de  procedurd, http://agent. gov. md/wp-
content/uploads/2016/12/Studiu-eroare-judiciara-. pdf (vizitat 13. 08. 2017).

' Salas D. L’erreur judiciaire. Paris: Dalloz, 2015, p. 45.

2 Caraman 1. Erorile judiciare si puterea lucrului judecat (res judicata) // Conferinta
stiintifica nationald cu participare internationald Integrare prin cercetare si inovare, 28-29
septembrie 2016. Rezumatul comunicarilor, Volumul I, Chiginau: CEP USM, 2016, p. 213.
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oricdror abuzuri din partea partilor litigante, este necesara o buna pregatire
teoretica si practici a judecitorilor'.

Constatarea si inlaturarea erorilor judiciare poate fi efectuata prin
utilizarea cailor de atac (apel, recurs, revizuire) de catre participantii la
proces. Existd Insd situatii In care cdile de atac nu isi au efectul scontat.
Astfel, In opinia autorului V. Daghie, de multe ori, hotararile pronuntate in
urma utilizarii cailor de atac, nu sunt cu nimic mai bune decat cele atacate,
iar uneori hotararile gresitele inlocuiesc pe cele corecte, trecand irevocabil in
puterea lucrului judecat®.

Prezintd interes ci in Codul de Procedurd Penald®, Codul de
Procedura Civila** si in Codul contraventional®, legiuitorul utilizeaza trei
sintagme apropiate ca inteles: ,.eroare judiciard”, ,,eroare de drept” si ,,viciu
fundamental”.

in Codul de Procedura Penald, notiunea ,eroare judiciard” este
utilizatd de doua ori, dar fard ca legiuitorul sa explice semnificatia acestui
termen. Prima referinta la notiunea eroare judiciard o gasim in art. 23 din
Cod, intitulat ,,Asigurarea drepturilor victimei In urma infractiunilor,
abuzurilor de serviciu si erorilor judiciare”. Desi in denumirea articolului
nominalizat sintagma eroare judiciard existd, in continutul articolului
legiuitorul nu mai face trimitere la notiunea respectiva.

In cea de-a doua situatie, termenul eroare judiciard este utilizat in
contextul indicarii temeiurilor de rejudecare a cauzei. Astfel, potrivit art. 435
alin. (2) lit. (¢) din Codul de Procedura Penald, la examinarea recursului,
daca se constatd cd eroarea judiciard nu mai poate fi corectatd, instanta de
recurs poate dispune ca pricina sa fie rejudecatd in instanta de apel.

O situatia aparte se constatd in Codul contraventional al R. M. , care
exclude din uz sintagma ,,eroare judiciard” si opereaza in mod exclusiv cu
notiunile viciu fundamental care a afectat hotdrdrea de incetare a
procesului contraventional (art. 380 alin. (1)) si eroare de drept (art. 466).
Astfel, potrivit art. 380 alin. (1) din Cod,reluarea procesului contraventional

2! Caraman I. , op. cit. , p. 212-213.

2 Daghie V. Ciile de atac de reformare in procesul civil. Bucuresti: National, 1997, p. 11.

2 Codul de Procedurd Penala al R. M. nr. 122 din 14. 03. 2003. in: Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, 2003, nr. 104-110.

** Codul de Proceduri Civila al R. M. nr. 225 din 30. 05. 2003. In: Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, 2003, nr. 111-115.

% Codul contraventional al R. M. nr. 218 din 24. 10. 2008. In: Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, 2009, nr. 3-6.
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care a Incetat poate avea loc doar in cazul descoperirii unor noi
circumstante sau in cazul depistdrii unui viciu fundamental, care a afectat
hotararea de incetare a procesului contraventional.

Termenul eroare de drept este utilizat in art. 466 lit. (a)-(1) din Codul
contraventional. ~ Potrivit normei vizate, hotardrile judecatoresti
contraventionale emise de instantele de fond, pot fi atacate cu recurs, pentru
a se repara erorile de drept. Efectudnd o examinare a temeiurilor prevazute
la art. 466 lit. (a)-(1) din Codul contraventional, putem constata cd acestea
sunt foarte variate si au drept consecintd, transmiterea dosarului la
rejudecare, din cauza existentei erorilor de drept. Cu titlu de exemplu,
mentiondm cateva dintre erorile de drept: nu au fost respectate dispozitiile
privind competenta; sedinta de judecata nu a fost publicd; cauza a fost
judecatd fard citarea legala a unei parti; hotdrarea atacatd nu cuprinde
motivele pe care se intemeiazad solutia; nu au fost intrunite elementele
constitutive ale contraventiei; contravenientul a fost sanctionat pentru o fapta
neprevazutd de cod; s-au aplicat sanctiuni in alte limite decat cele prevazute
de lege; contravenientul a fost supus anterior rdspunderii contraventionale
pentru aceasta fapta; faptei savarsite i s-a dat o incadrare juridica gresita; a
intervenit o lege mai favorabild contravenientului; Curtea Constitutionald a
declarat neconstitutionala prevederea legii aplicate etc.

Cu regret, Codul contraventional nu reglementeazd procedura de
despagubire in cazul depistarii unor vicii fundamentale. In aceste conditii, s-
ar creea impresia cd din punct de vedere formal, legiuitorul a exclus
posibilitatea inaintarii actiunilor in despagubire pentru viciile de procedura
(erorile judiciare) depistate in procedurile contraventionale. Totusi, luand in
consideratie prevederile art. 382 alin. (6) si art. 384 alin. (6) din Codul
contraventional, care face trimitere directa la aplicarea normelor legislatiei
procesual-penale cu ocazia examindrii cauzelor contraventionale, conchidem
cd dreptul la despdgubire pentru viciile de procedurda in procesele
contraventionale este posibila, prin aplicarea directd a dispozitiilor Codului
de Procedura Penald. Concluzia respectiva este consolidatd si de evolutia
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, In care nu se face o
distinctie intre procedurile contraventionale si cele penale, dar se indica
asupra faptului ca ambele proceduri necesita a fi guvernate de garantiile unui
proces echitabil (Fomin vs. Moldova, nr. 36755 din 11. 10. 2011, Gutu vs.
Moldova nr. 20289din 07. 09. 2007 etc. ).
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Mai multe detalii privind corelatia dintre notiunile eroare judiciara si
eroare de drept gasim in Hotérarea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 9
din 30. 10. 2009 ,,Cu privire la judecarea recursului ordinar in cauza
penala™®. Desi Curtea Supremi de Justitic nu defineste notiunea care ne
intereseaza, totusi, putem deduce cd in vizunea instantei supreme, notiunile
eroare judiciara si eroare de drept ar fi 1n raporturi de sinonimie. Astfel,
conform pct. 31 din HPCSJ nr. 9 din 30. 10. 2009, in situatia in care instanta
de recurs stabileste o eroare de drept comisa de instanta de fond, va arata in
incélcarea de lege comisd, precum si mijloacele privind repararea ei prin
analiza materiei reglementarii si jurisprudentei. Daca decizia atacatd este
insuficient motivatd, dar solutia este legald, instanta de recurs va corecta
aceasta eroare judiciara.

In Codul de Proceduri Penala al R. M. legiuitorul preferd a opera cu o
notiune de alternativd, numitd viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente care a afectat hotardarea pronuntatd. Astfel, in art. 6 pct. 44 din
Cod, expresia viciu fundamental in cadrul procedurii precedente care a
afectat hotararea pronuntata este definita ca fiind o incilcare esentiala a
drepturilor si libertatilor garantate de Conventia pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertdtilor Fundamentale, de alte tratate internationale, de
Constitutia R. M. si de alte legi nationale. Cu alte cuvinte, un viciu se
numeste fundamental, deoarece se refera la Incdlcarea unor drepturi
fundamentale ale persoanei in cursul desfasurarii procedurilor judiciare.

In lumina Codului de Proceduri Penald, descoperirea unui viciu
fundamental 1n cadrul procedurii precedente constituie temei pentru
aplicarea cailor extraordinare de redeschidere a procedurilor penale
finalizate, atat la etapa de urmarire penald, cat si la etapa judiciara. Astfel,
constatarea unui viciu fundamental la etapa de urmarire penald poate
constitui temei pentru reluarea urmaririi penale (art. 287 alin. (4)), punerea
repetatd sub invinuire, punerea sub o Tnvinuire mai grava sau stabilirea unei
pedepse mai aspre pentru aceeasi persoana in comiterea aceleiasi fapte (art.
22 alin. (3)).

Descoperirea unui viciu fundamental acorda persoanei posibilitatea de
a ataca o hotiraredevenita irevocabild. In conformitate cu art. 453 alin. (1)

26 Hotarédrea Plenului Curtii Supreme de Justitie a R. M. nr. 9 din 30. 10. 2009 ,,Cu privire
la judecarea recursului ordinar in cauza penald”, http://jurisprudenta. csj. md/search_hot_expl.
php?id=46 (vizitat 12. 08. 2017).
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din Codul de Procedurd Penald, hotarérile irevocabile pot fi atacate cu

recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea
cauzei, 1n cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente
a afectat hotardrea atacata.

In doctrina de specialitate s-a mentionat ci viciu fundamental este o
incalcare cu caracter procedural, care poate sau nu sa afecteze o hotarare sau
o solutie judecatoreascd, dar nu neaparat pe fondul cauzei. Un viciu poate
evolua intr-o eroare judiciara, atunci cand afecteaza fondul cauzei. De
exemplu, constituie viciu procedural folosirea probelor obtinute in mod
coercitiv, prin acte de tortura si care poate afecta echitatea procesului, dar
nicidecum fondul cauzei, adica solutia intregului proces”’. Existd un viciu
fundamental si in situatia in care hotararile instantelor ierarhic inferioare
contin grave erori de drept, prin faptul cd nu cuprind motivele pe care se
intemeiaza solutiile pronuntate, incalca prevederile art. 2 si 6 ale Conventiei
Europene a Drepturilor Omului, afecteaza drepturile partii vatimate™.

Mentiondmca notiunea eroare judiciara exista si 1n legislatia
procesual-civild, dar fara a fi definitd in mod expres. Astfel, In conformitate
cu art. 445 lit. (c) din Codul de Procedura Civila, eroarea judiciara constituie
temei pentru instanta de recurs de a trimite pricina la rejudecare.

O reglementare mai ampld a modului de reparare a prejudiciului
cauzat prin erori judiciare si de urmarire penala este redata in Legea privind
modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de
urmarire penald, ale procuraturii si ale instantelor judecatorestinr. 1545 din
25.02. 1998%. in Lege, legiuitorulintrebuinteaza expresia actiuni ilicite ale
organului imputernicit sa examineze cazurile cu privire la contraventii, ale
organului de urmarire penald sau ale instantei de judecata, cu titlu de
echivalent pentru notiunea eroare judiciara. Art. 3alin. (1) al Legiinr. 1545
din 25. 02. 1998 stabilestelista actiunilor ilicite pentru care prejudiciu
material si moral poate fi reparat: retinerea ilegald, aplicarea ilegald a

27 Studiu cu privire la crearea mecanismului national de remediere si compensare pentru
erorile  judiciare @ §i  vicii de  procedurd,  http:/agent. gov. md/wp-
content/uploads/2016/12/Studiu-eroare-judiciara-. pdf (vizitat 13. 08. 2017).

2 Furdui S. Sintezi de solutii motivate cu privire la judecarea recursului in cazul
semnaldrii unui viciu fundamental in cadrul procedurii precedente, ce afecteaza hotdrarea
pronuntata. in: Revista Nationala de Drept, 2012, nr. 5, p. 28.

» Legea privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale
organelor de urmarire penala, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti, nr. 1545 din 25.
02. 1998. in: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 1998, nr. 50-51.
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masurilor preventive sub forma de arest, declaratie de a nu parasi localitatea
sau tara, tragere ilegala la raspundere penald, condamnare ilegald, confiscare
ilegala a averii, supunere ilegald la muncd neremuneratd in folosul
comunitatii etc.

In sistemul Conventiei Europene a Drepturilor Omului (Conventia) si
in jurisprudenta dezvoltatd pe marginea sa, notiunea de eroare judiciard, ca
reguld generald, este asociatd materiei penale. Ea decurge din ideea de eroare
de fapt savarsitd de instanta care, fiind chematd de a se pronunta asupra
temeiului unei acuzatii penale, pronuntd condamnarea unei persoane
nevinovate.

Concluzii si recomandari. Generalizand cele expuse, ajungem la
concluziile ca:

1) Eroarea judiciara este un concept strans legat de fondul cauzei. in
legislatia nationala, eroarea judiciard nu are o reglementare coerentd. Atat
Codul de Procedura Penald, Codul contraventional, cat si Codul de
Procedura Civild se rezuma la reproducerea secventiala a sintagmei eroare
judiciara, dar fard a acorda acestei notiuni o definire corespunzétoare. Pe de
alta parte, Legea nr. 1545 din 25.02.1998 enumera o serie de incalcari a
drepturilor fundamentale in cadrul procesului penal, in legatura cu aplicarea
masurilor speciale de constrangere (arestul, retineri, perchezitii etc. ) si a
masurilor speciale de asigurare (sechestrari, perchezitii, ridicari etc. ), dar nu
se referd la incilcdrile de ordin procedural, care si afecteze fondul cauzei. in
consecintda, ajungem la concluzia cad in legislatia nationald, nu existd o
delimitare clard in privinta incdlcarilor procedurale care s-ar atribui la
categoria erori judiciare.

2) Intre conceptele eroare judiciard si eroare de drept existd
diferente. Astfel, eroarea judiciard este o incdlcare grava, categoricd, care
afecteaza fondul cauzei simodifica solutia intregului proces de judecata. De
exemplu, nu s-a tinut cont de expirarea prescriptiei pentru tragere la
raspundere penala si persoana a fost condamnata.

Eroarea de drept se manifestd prin actiuni preliminarii, care pot
influenta buna desfasurare a procesului de judecata, dar nu afecteaza solutia
finala. Spre exemplu, constituie o eroare de drept necitarea unei parti in
proces, aplicarea eronatd a unei madsuri preventive  sau
nerespectareadispozitiilor privind competenta. Erorile de drept nu sunt intr-
atat de grave, casd modifice solutia finald a procesului. Ele pot fi corectate
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prin casarea (retractarea) hotararii de instanta superioara si nu tot timpul au
ca consecinta acordarea dreptului la repararea prejudiciului.

Eroarea judiciara nu trebuie confundata cu eroarea materiala admisa in
continutul actului judecatoresc, mecanismul de corectare al careia este
prevazut de art. 249 din Codul de ProceduraCivila.

3) Conchidem cid la temelia aparitiei erorii judiciare se afld o
circumstantd de fapt, numitd viciu fundamental si care din cauza gravitatii
sale, poate sa influentezedecisiv hotdrarea instantei de judecatd. La prima
vedere, fiind necunoscut, acest viciu cu caracter fundamental afecteaza
fondul cauzei si cu greu poate fi depistat.

In scopul uniformizarii teminologiei juridice, recomandim
modificarea dispozitiillor Codului de Procedurd Penala si a Codului
contraventional, prin substituirea expresiilor: viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente, care a afectat hotardrea pronuntata prevazutd (art. 6
pct. (44) din Codul de Procedurd Penald), viciu fundamental in cadrul
urmdririi precedente care a afectat hotardrea respective (art. 287 alin. (4)
din Codul de Procedura Penald) si viciu fundamental, care a afectat
hotardrea de incetare a procesului contraventional (art. 380 din Codul
contraventional), cu sintagma eroare judiciard.

4) Dupa natura sa juridica, institutia repararii prejudiciului cauzat prin
erori judiciare tine de dreptul civil. Faptul ca prejudiciul apare in cadrul
derularii procedurii penale, nu afecteaza natura juridica a acestei institutii.
Natura juridicd civild a raporturilor care apar in procesul repararii
prejudiciului cauzat persoanelor prin erori judiciare este determinat de faptul
ca aceste raporturi sunt patrimoniale, apar din initiativa persoanei vatamate
si sunt reglementate de norme ce se contin in legislatia civila. Metoda de
reglementare a relatiilor sociale privind repararea prejudiciului cauzat prin
erori judiciare este dispozitiva, deoarece aceste raporturi pot lua nastere
numai din initiativa persoanei reabilitate.
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