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REGLEMENTAREA DREPTULUI DE A FI UITAT
THE ENACTMENT OF THE RIGHT TO BE FORGOTTEN
ANDREEA SERBAN*

Rezumat: Reiterareasi dezvoltarea dreptului latergerea datelor, cunoscut ca
dreptul de a fi uitat Tn Regulamentul privind p@i& persoanelor fizice In ceea ce
priveste prelucrarea datelor cu caracter personal, na dstr rezultatul unor
controverse jurisprude@ale si doctrinare, cisi a traseului legiuitorului european n
vederea stabilirii unui echilibru intre interesebitim al utilizatorilor de Internet,
operatorilor de datei respectarea drepturilor persoanei vizate akeidnformaii
personale sunt prelucrate. Pentru analizgirégelegerea acestui drept este necesar
observarea cursului ascendent al tehnologiei,ispurderei in domeniul protgeei
datelorsi linia firava intre naiunea de vig privati, activitate nesupraveghéati
necontrolat Tn mediul onlinesi 0 societate care se dezvgtte Internet.
Cuvinte-cheie: date cu caracter personal, dreptul de a fi uitegptul lastergerea
datelor, regulamentul general privind praiedatelor personale

Abstract: The reiteration and the development of the righttasure of personal
data, known as the right to be forgotten, in theyiation on the protection of
natural persons with regard to the processing gl data, is not only the result
of jurisprudential and doctrinaire controversiest also of the path of the European
legislator for creating a balance between theilegiie interest of Internet users, data
controllers and respecting the rights of the datgest whose personal information
is being processed. In order to analyse and uradetghis right, it is necessary to
observe the advancement of technology, the datgiron jurisprudence and the
thin line between the concept of private life, ymswised and uncontrolled online
activity and a society that develops on the Interne

Key-words: personal data, the right to be forgotten, thetrigkerasure, general data
protection regulation
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Contemporaneitatea surprinde un rapid progres te@itociruia i se
construigte treptat un cadru legislativ ti@nal si supran&onal. Sunt vizate,
in primul rand, valorilesi principiile fundamentale, drepturilg libertatile
cetitenilor. Provocarea corisin modulsi mijloacele prin care seispunde
acestui progres in vederea pratiéjaspectelor sociale, economice, religioase
si culturale care ne definesc. Trecerea de la miadhdi tradtionale de
supraveghere a éeenilor la cele avansate — prin intermediul Intewhet
aduce in disaie o nod caracteristit a epocii contemporang anume,
datele cu caracter personal ale individwWuimodul in care acestea sunt
utilizate.

Revoldia digitak are in vedere ap@a conceptului de date —
diverse, nestructuratgi cu schimbare rapid Acestea au o deosebit
importana pentru o multitudine de domenii privind, printréee, aplicarea
legii, securitatea nmnak, tehnologia, referitoare la cercetage altele.
Astfel, In fiecare sector, analizarea datelor est@racti@ tot mai des
utilizata pentru a &spunde unor nevoi private sau publice, dumz.
Presiunea schinabii si a progresului tehnologic este deplin gt in
Uniunea Europedn Directiva 95/46/CE (in continuare Directiva)
nemaifiind aplicabil efectiv asupra tuturor ipotezelgrdomeniilor in care
datele cu caracter personal sunt prelucyatgilizate. Comisia Europeédra
recunoscut & desi protegia drepturilor si libertatilor fundamentale ale
persoanelor, in special al dreptului fundamentairtztecia datelor, este de
continui actualitatesi pertinena, cadrul legislativ trebuieagraspund noilor
situaii®in acest sens, a fost adoptat Regulamentul nri(i@76ontinuare
Regulamentul) Tn anul 2016, urmanifge aplicat incepand cu anul 2018,
care aspunde multor intredni ridicate Tn practia, priveste noi aspecte ale
proteciei datelorsi dezvol@ alte anumite chestiuni imate prin Directi.

“Directiva 95/46/CE a Parlamentului Europedra Consiliului din 24 octombrie 1995
privind protetia persoanelor fizice in ceea ce pgteeprelucrarea datelor cu caracter personal
si libera circulaie a acestor date, publigdh J. O. L 281 din 23.11.1995.

3A se vedea Comunicarea Comisigitre Parlamentul European, Consiliu, Comitetul
Economicsi Social si Comitetul Regiunilor,O abordare global a protegiei datelor cu
caracter personal Tn Uniunea EuropearCOM (2010) 609 final din 4 noiembrie 2010.

“Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului Europgah Consiliului din 27 aprilie
2016 privind protega persoanelor fizice Tn ceea ce pgieeprelucrarea datelor cu caracter
personalsi privind libera circulsie a acestor datei de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protiecdatelor), publicat in J.O., L 119 din 4 mai 2016
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Pentru o prezentare eficién& dreptului de a fi uitat in prezentul
studiu, este necegardefinirea unor termeni precurdate cu caracter
personal, persoana vizasiprelucrarea datelor.

Astfel, datele cu caracter personaln sensul Regulamentului, se
refe@ la informgii care privesc ,0 persodénfizica identificai sau
identificabik (persoana vizaf); o persoad fizica identificabik este o
persoad care poate fi identificaf direct sau indirect, in special prin referire
la un element de identificare [...]". Cu titlu de exglu, sunt date personale
toate acele informa cu elemente care definesc identitatea fizigenetid,
psihic, culturak sau socidl, conform art. 4 pct. 1 din Regulament. Din
jurisprudemga Cutii de Justiie a Uniunii Europene (in continuare, CJUE)
reiese &, in general, n@unea de date personale se r&farun domeniu vast
de informaii, exprimandu-se in acest sens opinig I situaia in care
prelucraredare n vedere o persaaitlentificati ori identificabik, chiar si
numirul de la pantof este o inforni@ cu caracter persofidh jurisprudera
Cunii au fost considerate ca fiind date personalenameiei persoane,
numirul de telefon, condile de muné sau activiitile de interes persorfal
informaii referitoare la starea dearsitate a unei persoaheevidena
timpului de lucru al unei persoane, a intreruperigau a pauzelor
corespunitoaré, veniturile din mung si din capitalsi informatii referitoare
la patrimoniul persoanelor fizite precumsi referintele la data ngerii,

SPrin prelucrare se felege ,orice opetiune sau set de opeitni efectuate asupra datelor
cu caracter personal sau asupra seturilor de dataracter personal, cu sawsfutilizarea de
mijloace automatizate, cum ar fi colectarea, iretegrea, organizarea, structurarea, stocarea,
adaptarea sau modificarea, extragerea, consultatdiaarea, divulgarea prin transmitere,
diseminarea sau punerea la disgeziin orice alt mod, alinierea sau combinarea,
restrigionarea,stergerea sau distrugerea”, conform art. 4 pct. 2 Riéggulamentul general
privind protecia datelor.

°G. Zanfir, Protegia datelor personale. Drepturile persoanei vizaksitura C.H.Beck,
Bucursti 2015, p. 23.

"CJUE, Hotrarea din 6 noiembrie 2003, C-101/odil Lindqvist pct. 24, [Online]
lawww.curia.europa.eu, accesat 26.09.2017.

8lbidem.

SCJUE, Hotrarea din 30 mai 2013, C-342/1%orten pct. si 22, [Online]
lawww.curia.europa.eu,accesat 26.09.2017.

CJUE, Hotrarea din 16 decembrie 2008, C-73/Satakunnan Markkinaporssii
Satamediapct. 37, disponibil pe www.curia.europa.eu,acc26a09.2017.
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sexul, etnia, religia, limba unei persoane fizidenitificate prin numesi
altele.

Notiunea dedate cu caracter personaste atat de generaamcat
trebuie evitat o abordare staticsi inflexibila, avand in vedere, tafiy ca
informatiile si circuitul acestora se transfoimconstant. In acest sens,
intrucét exist o strang legatura intre date personalg dreptul la viaa
privati, Regulamentul instituie sau readuce n disca serie de drepturi de
care persoana fizicdispune Tn vederea praidj in ceea ce privge
prelucrarea acestor date precum dreptul la infoergaiacces la date cu
caracter personal, dreptul kiergerea datelor, dreptul la restiomarea
preluctrii, dreptul la portabilitatea datelor, precyidreptul la opozie. De
asemenea, trebuie subliniat caracterul personal pakvederilor
Regulamentului Tn sensuk acestea se refefin concretola prelucrarea
datelor cu caracter personal a persoanelor vigate la prelucrarea datelor
in extenso

Prin prelucrarea datelorse inelege, in sensul Regulamentului, acea
operaiune efectudt asupra datelor cu caracter personal. Aceasta poate
,colectarea, inregistrarea, organizarea, struatarastocarea, adaptarea sau
modificarea, extragerea, consultarea, utilizar@éajlgiarea prin transmitere,
diseminarea sau punerea la dispeziin orice alt mod, alinierea sau
combinarea, restripnarea,stergerea sau distrugerea”. n iréirile CJUE®
s-a afitat @ inclusiv referirea pe anumite pagini de Internatdiverse
persoansi publicarea unor informa precum nurdrul de telefon sau date
privind starea lor deasatate ori pasiunile lor este o prelucrare a datelor
caracter personal in sensul Directivei, agemgerpretare putand fi aplicat
si conceptului de prelucrare din Regulament.

O caracteristi¢ a activititii din societatea informenak actuad
este manifestarea unor situanefaste privind confidegralitatea si viata
privati a utilizatorului sau a persoanei al@es informaii personale sunt
vizate Tn momentul cand este deja prea tarziu.Xeenplu, sunt des intalnite
in practi@ situgiile in care angajatorii realizeap verificare a activitii din
mediul onliné® a candiddlor in vederea stabilirii caracterului acestuia

CJUE, Hotrarea din 17 iulie 2014 in cauzele C-14142C-372/12 Minister voor
Immigratig pct. 38, [Online] lawww.curia.europa.eu,consuliadiata de 26 septembrie 2017.

2CJUE, Hotrarea din 6 noiembrie 2003, C-101/@hdil Lindqvist,pct. 27.

Diverse platforme on-line de socializasiemotoare de #utare. Cu titlu de exemplu:
Facebook, LinkedIn, Google, Yahoo.
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raportat la criteriile de angajare pentru loculrdenc respectiv. Nu este
posibiki anticiparea tuturor efectelor utiizi datelor cu caracter personél.
chiar dad unele ar putea fi prazute, acestea sunt abstracte, Tadege si
incerte. Caracterul abstract este dat de faptubminiile si prejudedtile
privind viata privat se refei de multe ori la societatg viata sociad a unei
comunifti, caracterul indefstat este determinat de faptul multe dintre
efecte apar dupo serie de reaic iar incertitudinea este determinatle
imprevizibilitatea si totodat si de posibilitatea ca efectele sw apai
vreodal.' Asadar, persoana vizatisi asumi faptul ¢ prelucrarea
informatiilor sale ar putea a 1i dauneze, & nu & va schimba
comportamentul in scopul prevenirii utdi@a acestor date colectate in
defavoarea sa, observanil tendina este aceea de a face publice diverse
aspecte privind via noas#t privati fira a asigurasi un mecanism de
protejare a acestora.

Ca un prim pas spre echilibrarea raportului dipgesoana vizatsi
operatorul de date cu caracter personal, doctimariaard a recunoscut
.2dreptul de a fidsat in pace” Tn contextul in care s-a evitdgrun progres
rapid in diverse aspecte ale tiieprotedia unei persoansi asigurarea
securititii individului devenind aadar priorifiti pentru legiuitor. Se asigir
fiecarui individ dreptul de ai determina limitele in care gandurgeorice
alte aspecte legate de taasa pot fi comunicatg celorlaki. Daci persoana
alege § se exprime public, eaiipastreaz dreptul de a redetermina limitele
publicitatii pe care dorge s le acorde informglor despre sine. Existea
acestui drept este independedé forma ori metoda de publicare a datélor.

insi restricionarea accesului la date nu reprewid misurm
suficient de a asigura protejarea persoanei fizice privimdluprarea
informatiilor sale. Prin restrigonare, conform prevederilor Regulamentului,
se inelege ,marcarea datelor cu caracter personal stamatscopul de a
limita prelucrarea viitoare a acestora”posibilitatea persoanei vizate de a
dispune de acest drept la restanare® Astfel, pentru a asigura individului

14M. L. Ambrose, J. AusloosThe Right to Be Forgotten Across the Pamdournal of
Information Policy, vol. 3, 2013, p. 4, [Online] la
http://www.jstor.org/stable/10.5325/jinfopoli.3.200001, accesat 2.10.2017.

153 D. Warren, L.D. Brandei§he Right to Privacyin Harvard Law Review, vol. 4, nr. 5,
1890, p. 198-200, [Online] la http://www.englidlmbis.edu/-people-
[faculty/debaron/582/582%20readings/right%20to%R@oy.pdf, accesat 30.09.2017..

18A se vedea articolul 18 din Regulamentul generatrpasrotedia datelor.
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o protetie complet in procesul de prelucrare a datelopentru a ispunde
noilor situaii ridicate in practig, a fost enutati si reglementat posibilitatea
de asterge informdile, aspect pe care acest studiu amggte si 1l dezvolte
n continuare.

Dreptul lastergerea datelor sau dreptul de a fi uitati te este o
noutate legislatis*’, nu a reprezentat pfimecent o relevaa semnificativ
n contextul protetei datelor, astfel incat nu a fost abordat atatetliat
pari la momentul elabdrii Regulamentului. Tng avand in vedereicacest
drept a @patat tot mai mubi importana pentru individsi autoritti, prin
prezentul studiu se utireste analizarea dreptului de a fi uitat in epoca
digitala, problematica din jurul acestwaimpactul viitor asupra domeniilor
n care seasfrange.

Un astfel de drept, de a fi uitat, poate oferi parelor vizate
oportunitatea efectlivde asi evalua sau reevalua utilizarea inforar
personale, poate i controlul individului asupra identti sale si
reprezini o forma de verificare a operatorilor de dafea modului Tn care
acatia prelucreaz informaiile. Acestia devin mai responsabili in ceea ce
priveste politicile referitoare la datele personale, pare vizat avand
dreptul de a cerglergerea retroactiva informaiilor despre siné®

2. Premisele reformei domeniului protetiei datelor. Jurisprudenta
Curtii de Justitie a Uniunii Europene asupra reglemeririi dreptului de
a fi uitat si efectele vizibile ale acesteia

Directiva nr. 95/46/CE a avut rolul de a asiguratdate Statele
Membre echilibrarea nivelului de protec a drepturilorsi libertatilor
persoanelor fizice in ceea ce peitee prelucrarea datelor cu caracter
personal, precursi cel de a garanta libera circtiaa acestor date in acgla
timp cu protejarea drepturilgr intereselor persoanelor vizdte.

YPrin art. 12 pct. bji c) al Directivei 95/46/CE, persoanei vizate Tieegarantat dreptul
de a oline de la operatostergerea ,datelor adcor prelucrare nu respéciispoziiile
prezentei directive [...], precusi ,notificarea tetilor carora le-au fost comunicate datele cu
privire la [...] stergere [...] efectuétin conformitate cu litera (b)”".

183, Ausloos,The Right to be Forgotten — Worth rememberinig?Computer Law and
Security, nr. 28/2012, p. 145, [Online] lawww.sdedirect.com,accesat 5.10.2017.

CJUE, Hoirarea din 6 noiembrie 2003, C- 101/0Bodil Lindqvist pct. 95si 96,
[Online] la www.curia.europa.eu, accesat 26.09.2017
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Plecand de la premisa exist informgii privind o persoah vizati
pe care aceasta nu dgeesau nu mai dogee g le publicesi sa le adud la
cungstinta altor utilizatori pe Internet, s-a pus problemmstiumentelor
juridice de care persoana dispune pentdi proteja datele din mediul
online. In acest sens, practicaCJUE a redetermindul in care inforntile
de pe Internet trebuie tratate, jurisprugeacesteia reprezentand primul pas
spre actualizarea legisi@ privind datele cu caracter persogaprelucrarea
acestora.

in anul 2014, in hatarea CJUPs-a aiitat ¢ Directiva nu mai
raspunde ceritelor contemporaneiti in ceea ce priuge abordarea
mijloacelor de protate a datelor personale, iar o refdrim acest sens a
devenit necesar

In cauza care a determinat revizuirea mecanismiduprotede a
persoanei fizice cu privire la prelucrarea datelocaracter persondhoogle
Spania c. Ageiei Spaniole de Proteie a Datelor {n continuare AEPDsyi
domnul C. Gonzalezun ceitean spaniol — domnul G. — a formulat o
reclamaie Tntemeiat pe faptul & la introducerea numeluég in motorul de
cautare Google, se dheau ca rezultate aleidirii doua adrese web ale
publicaiei La Vanguardia Aceste rezultate se refereau la un arinrcare
prefigura numele @& cu privire la o licitde imobiliara asociai unei
proceduri de recuperare a unor datorii la agigler sociale. Domnul G. a
solicitat ca Googleassteardi sau § modifice paginile existente astfel incat
datele sale personal fge protejatesi sa nu mai aparin paginile de Internet
ale publicsiei sau ca rezultate ale motorului déutare, invocand T
mertionarea acestora este ligside relevati.AEPD a respins paal
reclamaia domnului G. Tntrucét publicarea infortil@r de citre La
Vanguardiaera justifical, Tngi a admis-o Tn @sura in care privea Google
Spaniasi Google Inc., consideranda dn calitate de operatori de date cu
caracter personal, agim trebuiau & respecte legiste Tn materia protei
datelorsi recunoscandyr capacitatea de a dispune ca motoareleadéare
si retragh informaiile sau 4 steard datele dat se constatca prelucrarea
acestora poate aduce atingere dreptului persoaneprdteda datelor,

2CJUE, Hoftrarea din 13 mai 2014, C- 131/12Google Spain SL, Google Inc. C.
Agencia Espanola de Proteccion de Datos (AEROpline] la www.curia.europa.eu, accesat
5.10.2017.
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incluzand Tn acest sesvointa persoanei vizate ca infortike sa nu fie
aduse la cunginta tertilor.*

Curtea a statuat in ceea ce pyieestergerea dateloracpersoanele
fizice au dreptul de a cere ca motoarele #sigare & steardi adresele de
Internet care fac trimitere la pagini cu infotindespre ei. Asta se apiiGn
situgiile Tn care informaile referitoare la persoanele vizate sunt imprecis
neadecvate, irelevante sau excesive pentru scoglulcprii. Curtea a aitat
ci acest drept de a fi uitat nu este absolut, introe&eu va fi conexat cu
alte drepturi fundamentale precum cel la lbexprimaré’. Este necesar
stabilirea aplicabilitii dispoziiilor referitoare lastergerea datelor in fune
de tipul informaiilor respective, relevaa acestora pentru persoana \izat
pentru viaa privat a acesteia, interesul public de a avea acceskieadate
si, da& este cazulgi statutul persoanei care cegergerea informglor.
Asta nu Tnseandnca cei mai ptin cunoscti publicului vor deveni brusc
centrul atefiei sau invers.

Drept urmare a hatarii CJUE si totodat si a anumirii
reglementrii viitoare a dreptului lastergerea datelor, Google a luat o serie
de masuri pentru a se adapta noilor cggireuropene in ceea ce peitee
protedia datelor cu caracter personalsaflar, au fost eliminate paginile
apirute ca #spuns la gutarea dup nume a persoanei vizate din rezultatele
aparute in motorul de autaresi au fost retrase adresele din domeniile de
ciautare Googl&. La scurt timp dup pronunarea hatrarii in cauza Google
Spania, a fostatut un numar semnificativ de cereri dgtergere a paginilor
care corin date cu caracter personal, Tnregistrand pest®0Q7 de
nregistiri pe data de 29 mai 2014.Din acel momentaganprezent, peste
800.000 de adrese au fgt#rse din motorul deiatare?®

Avand in vedere & Regulamentul este aplicabil incepand cu mai
2018, instatele in@ se mai confrurat cu situaii problematice sub egida

bidem pct. 14-17.

2bidem pct. 85.

*Ghidul Comisiei Europendsactsheet on the "Right to be Forgotten” ruling {81/12),
p. 4, [Online] http://ec.europa.eu/justice/datatpetion, accesat 17.10.2017.

%De exemplu: google.fr, google.ro, google.de, goegle altele.

Bpentru statistica exadctealizai de Google, a se ved&zarch removal under European
privacy law disponibik la adresa https://transparencyreport.google.coprisacy/overview,
consultal la data de 23 octombrie 2017.
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Directivei. Astfel, o instafa francez®® a adresat recent o fntrebare
preliminat CJUEprivind aplicarea dreptului de a fi uitgit respectarea
acestuia de atre motoarele deaatare (in spg@ Google) care trebuieds
steargi paginile de Interneti din domeniul exterior teritoriului Uniunii
Europene, incluzand in aceagpotez posibilitatea deligtii paginilor n
cauz de pe ntregul domeniu google.com, nu doar moleade Gutare
stabilite la nivelul statelor membre ale Uniuniipteritatea francei
argumentandzpolitica de delistare a inforrtidor incorecte, irelevante sau
invechite despre persoanele fizice ar trebui, ceitarea acestora aiha loc
la nivel globalsi nu doar in motoarele regionale deitare.

Oricare ar fi deznatnantul acestei cauze, va fi destul de diicil
aplicarea normelor europene in materia ptegecdatelor cu caracter
personal in afara sgalui Uniunii Europene. Probabil va fi necesar
incheierea unor acorduri bi sau multilaterale Tracee privgte proteda
datelor cu caracter personal auxiliar reglerinéiot actuale?’

3. Dreptul de a fi uitat conform Regulamentului gewral privind
protectia datelor cu caracter personal

A sterge datele Tnsearm elimina informgile din baza de date sau
de pe paginile de Interriét Stergerea datele cu caracter personal este o
forma de prelucrare a datelor cu caracter personalatopnelor vizate care
si-au dat consimamantul in acest sens.

®Decizia CE nr. 3998din 19 iulie 2017,Google Inc, [Online] la www.conseil-
etat.fr/Decisions-Avis-Publications/Decisions/Sélat-des-decisions-faisant-l-objet-d-une-
communication-particuliere/CE-19-juillet-2017-GOOGLEC, accesat 18.10.2017.

2’A se vedea drept exemplu Decizia de punere tnaplitJE) 2016/1250 a Comisiei din
12 iulie 2016 Tn temeiul Directivei 95/46/CE a Parémtului Europeani a Consiliului
privind caracterul adecvat al protiet oferite de Scutul de confidgalitate UE-SUA
[notificata cu nunirul C(2016)4176], [Online] la http://eur-lex.europallegal-
content/RO/TXT/HTML/?uri=CELEX:32016D1250&from=EN, mease refet, printre altele,
la posibilitatea ca persoanelei,aiba acces la informdle cu caracter personal pe care o
organizaie le deine n legituri cu elesi si le poai [...] sterge atunci cand sunt incorecte sau
au fost prelucrate cu Talcarea principiilor [...].”

ZDeseori Tn practica motoarelor dautare, prin stergere” se frelege delistarea paginilor
care cofin astfel de informgi astfel incat accesul la acestédis restricionat. Plecand de la
acest considerent, dreptul de a fi uitat e de ¥&puit ca ,un drept de a fiagit mai greu pe
Internet”.
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Conform art. 17 alin. (1) teza | din Regulamengpdul lastergerea
datelor este dreptul persoanei vizate ,de &@nebdin partea operatorului
stergerea datelor cu caracter personata fintarzieri nejustificate [...]".
Operatorul de date are obligacorelatid ,de asterge datele cu caracter
personal drad Tntarzieri nejustificate” dacse apli@ unul dintre motivele
enunate: ,(a) datele cu caracter personal nu mai swuesare pentru
indeplinirea scopurilor pentru care au fost colectsau prelucrate; (b)
persoana vizatisi retrage consimimantul pe bazaicuia are loc prelucrarea
[...] si nu mai exisi niciun alt temei juridic pentru prelucrare; (cyg@ana
vizatdi se opune prelugri [...]; (d) datele cu caracter personal au fost
prelucrate ilegal; (e) datele cu caracter persdnabuie sterse pentru
respectarea unei obligidegale care revine operatorului Tn temeiul dudynt
Uniunii sau al dreptului intern sub incidanciruia se afi operatorul; (f)
datele cu caracter personal au fost colectategiitues cu oferirea de servicii
ale societtii informationale [...].”

In viziunea legiuitorului europe&h persoana vizatare dreptul de a
i se asiguratergerea datelogi neprelucrarea acestora, danformaiile nu
si-au pierdut din relevad, nu sunt actuale ori consfimantul asupra
publicarii acestora a fost retras. Cu titlu de exemplptiriede a fi uitat
prezink o importami crescul in situaia in care informgile publicate se
refefd la o persoan lipsita de capacitate de exetaisi Tn necunetinta de
cauz in ceea ce priwte efectele publirii unor astfel de date.

Prevederea din Regulament dezvaittiunea dreptului Iatergerea
datelor instituit prin Directi¥®, stabilind condiile care stau la baza
dreptului de a fi uitat, inclusiv obliga operatorului de a informa terin
ceea ce privge cererea persoanei vizate privigigrgerea adreselor web
catre pagini care caim informaii personale sau orice copie ori reproducere
a acestora.

Masura destergere a datelor nu se aplién situaia in care
prelucrarea este necesgsentru: ,(a) [...] exercitarea dreptului la lilaer
exprimaresi la informare, (b) [...] respectarea unei obfigdegale care

29A se vedea p. 68 66 din Preambulul Regulamentului general privindtedia datelor.

3Memorandum, Propunere de Regulament al Parlamerffultopeansi al Consiliului
privind protetia persoanelor fizice referitor la prelucrarea tateu caracter personal
libera circulaie a acestor date (Regulament general privind piatedatelor) /
COM/2012/011 final — 2012/0011(COD), [Online] la wwweur-lex.europa.eu, accesat
3.10.2017.
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prevede prelucrarea in temeiul dreptului Uniunii shdreptului intern care
se aplid operatorului ori pentru indeplinirea unei sar@recutate in interes
public sau in cadrul exeréiti unei autorititi oficiale cu care este investit
operatorul, (c) din motive de interes public Tn @orul finatatii publice
[...], (d) In scopul de arhivare n interes publin, Scopuri de cercetare
stiintifica sau istori@ ori pentru scopuri statistice [...] sau (e) pentru
constatarea, exercitarea oréegrea unui drept n instei.

Dreptul de a fi uitat este abordat intr-un mod @édsin ceea ce
priveste protejarea vi@ private. Sfera de aplicare depinde de o dgéni
clari si consistent a naiunii de date personalein cea mai simlformi a
sa, acest drept sugerégmoprietatea persoanei vizate asupra datelorcsale
caracter personal implica un oarecare grad de drept-control al individului
asupra informgilor, intrucat el decide ce se Intarmptu acested Acest
drept este un prim pas spre consolidarea contigheltsoanei vizate asupra
propriilor date, individul nemaiavand doar postailea, ci dreptul de g-
retrage acceptul privind procesarea infotifioa *.

Diverse r@onamente stau la baza dreptului si@rgerea datelor.
Unul dintre acestea este ideea de reabifftarendiune ce poate fi privit
atat din perspectiva individului, c&t ca un interes socidl Faptul @
persoanele vizate au dreptul la o a deaas — stergerea informgilor
despre ei — dupo perioad de timp, nu este o idee riowreptul de a fi uitat
nu este doar despre eliminarea datelor privindrilgt@anterioare sau faptele
previzute de legea peraalSe considérca oamenii au un interes legitign
moral de a se disteade greelile si erorile comune. Argumentele in acest
sens au n vedere faptu, e cele mai multe ori, Internetul este descris ca
avandmemorie de fieriar wurinta cu care datele digitale pot fiutate,
accesatesi utilizate a determinat Tngrijorarea in #gri cu necesitatea
protegrii, mai ales a tinerilor, impotriva indisgiiéor sau a lipsei de

313, Ausloospp. cit, p. 144.

%2 se vedea discursul Comisarului European pentrtitigys/. Reding,Your data, your
rights: Safeguarding your privacy in a connected ioBruxelles, 16 martie 2011, [Online]
la http://europa.eu/rapid/press-release_ SPEECH-31€t8htm, accesat 4.10.2017.

3Melvin v. Reid1931) 122 Cal. App. 258, [Online] la www.caseteoxnécase/melvin-v-
reid, accesat 8.10.2017.

343, C. BennetiThe Right to be forgotten: Reconciling EU and U pective in Revista
de Drept Interngonal de la Berkeley, nr. 1, vol. 30 din 2012, p.017Online] la
www.scholarship.law.berkeley.edu, accesat 10.10.201
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discermamant, dup caz. Faptul £ oamenii se pot schimba este principala
idee a reabilitrii, sugerand totodasi o interpretare neexhausiia dreptului
de a fi uitat®

Regulamentul general privind protecdatelor este limitadi lacunar
raportat la aspectul teritorialiti si aplicabilititi acestuia. Ceea ce
caracterizeavz Internetul este tocmai faptulacinformaia circuk intre
servere, putand fi accesatlin orice loc, in orice moment. Astfel, sie
utilizatorului de Internet i s-agters datele, acestea nemaiputand fi accesate
de pe teritoriul Uniunii Europene, nimic nu impieidca acesteaadfi fost
prelucrate, utilizatesi readuse n circuit deatte operatori de date care
utilizeaz servere din state ter incetarea contractului a¢oud computing
nu ofed sigurana c informaiile au foststersesi persoana fizig a fost
,uitata” de pe Internegi din cloud

Art. 17 din Regulament nuispunde unor situé care in practig ar
putea provoca controverse. In primul rand, estébpas operatorul de date
si nu cunoast sau & se afle n neputia de a contacta tér In al doilea
rand, exist posibilitatea ca tér sa aiba la indemaaalte instrumente juridice
privind legalitatea procési datelor astfel incaftergerea inform@lor sa nu
fie eficace fai de ei, chiar daceste realizatde ctre operator. in al treilea
rand, in cazul in care datele revin in @gepublic, este neclar cine trebuie
sa raspund pentru acest lucru: operatorul sau utilizatorul.

Dreptul de a fi uitat repreziftun instrument juridic pentru a proteja
persoana vizatde utilizarea ilicii a datelor sale. O date persoansi-a dat
acordul pentru prelucrarea infortil@r de citre operator, este destul de
dificil de a redobandi controlul asupra acestoratfé, acest drept vineis
restaureze acest control, oferindu-i persoanet&ipasibilitatea de a decide
cine poate procesace date pot fi procesate cu acorduf®s

35A. Bunn, The curious case of the right to be forgottenComputer Law & Security, nr.
31/2015, p. 340, [Online] la http://sciencediremtr; accesat 12.10.2017.

%pentru detalii privind contractul decloud computing, a se vedea C.T.
UngureanuContractul Cloud Computing in comer internaional, in Revista Moldoveneasc
de Drept Interngonal si Relaii Interngionale, nr. 3(37), 2015, p. 25-35, [Online] la
http://rmdiri.md/wp-content/uploads/2015/01/RMDIRF-N8-20159.pdf.

37c. Bartolini, L. Siry, The right to be forgotten in the light of the camsef the data
subject, in Computer Law & Security, nr. 32/2016, p. 229-230nline] la
http://sciencedirect.com, accesat 12.10.2017.
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De asemenea, trebuie avut in vedere fagtuhformaiile, mai ales
in perioada contemporanreprezini putere social si, Tn multe cazurigi
putere economic Marile companii Tnceaiic si promoveze ideea ic
publicarea datelor este o narreociad si ca viata privati este un concept
depisit. In acelai timp, acelesi persoane juridice colecteagzantitti uriase
de informaii in vederea realigii profilurilor indivizilor si pentru a extrage
informatiile necesare pentru @-asigura progresul. Astfel, sunt utilizate
aceste inform@ pentru a Tmbu#tati produsul sau serviciul oferit unei
anumite categorii de consumatori stabilite Tn uumai cercetri de piaa si
prin filtrareasi interpretarea rezultatelor gibute din colectarea infornidor
cu caracter personal. In acest context, este neicpsatejarea libedtii de
exprimaresi a datelor personatée

Plecand de la premisa internetul este pentru totdeaun@e punem
totusi Tntrebarea ce se intamiplcu datele dup ce suntsterse. Orice
informatie Tnarcaé pe reea, indiferent de forma alease utilizator €.g.
simple cuvinte sub forma unor mesaje, imagini, imi@ii audio-videos.a.)
circula, Internetul devenind astfel un instrument viu @&uc cortinut este n
permaneti reinnoit. De asemenea, nu eXigjrante, limita teritoriad
reprezentadnd doar limita accesului la serverelecéaud-ul care stocheaz
initial informatiile. Internetul, In denumirea sa genérieste o reea global
caracterizat prin interconectivitate, astfel incat oalattrate, datele ajungis
fie stocatesi de alte servergi prelucrate de operatorii de date care au acces
la rgea. Cu toate acestea, accesul la datele persoratest context poate fi
limitat® doar n anumite sittia

Asadar, in sensul noii reglemérit datele sterse nu mai pot fi
accesate, s Regulamentul nu prevedg nici nu raspunde ipotezelor
referitoare la informgile accesate din sgal exterior intinderii teritoriale a
serverelossi revenirea datelor in spal european sub o &lforma, avand in
vedere neintrerupta circti@ a informaiilor pe Internet. lar un cadru legal
pentru situga in care datele cu caracter personal sunt dibpenpentru
prelucrare dup ce au foststerse de pe un anumit serverdmu a fost

%A, Mantelero,The EU proposal for a general data protection regisin and the roots
of the right to be forgottefin Computer Law & Security, nr. 29/2013, p. 234-2@mline] la
http://sciencedirect.com, accesat 12.10.2017.

*De exemplu, anumite site-uri pot fi accesate daarin anumit stat sau in anumite
state, accesul fiind posibil doar pentru rezideespectivi care acceseainternetul in limita
spaiului acoperit de serverele statului.
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realizat. In acest sens, pot fi anticipate anuripteeze problematice: in
primul rénd, verificarea compatibiiii si aseninarea datelorsterse cu
informaiile reintroduse n nea pentru a stabili dacacestea aua€ut
obiectul unei cereri dgtergere a datelor in sensul Regulamentului saa dac
sunt informaii noi;in al doilea rand, stabilirea persoanei mgabile pentru
realizarea acestei opérani si daci aceasta infr in atribuiile autorittii
naionale; n al treilea rand, obligativitatea aduickricunagtinta persoanei
vizate despre revenirea datelor Tneeesi disponibilitatea acestoraatre
public si dac este cazul, momentul in care date au §tse cu adewvat si
nu doar restrigonaté’si nu in ultimul rand, necesitatea forri unei noi
cereri destergere a datelor cu caracter personalatie persoana vizat

4. Alte reprezentiri ale dreptului la stergerea datelor in acte ale Uniunii
Europene

Tinadnd cont & datele cu caracter personal sunt utilizate inrdeve
domenii de activitate, este dgeptat ca instittile Uniunii Europene $aiba
in vedere prelucraregprotejarea acestogain alte acte normative.

Este de remarcati@n domeniul coopérii politienssti si judiciare in
materie penaf’, stergerea datelor cu caracter personal este akicddatit.
Acestea sunjterse dag nu mai sunt necesare scopului pentru care au fost
colectate sau déacprelucrarea lor a fost suplimentain mod legal. De
asemenea, se stabile ca modalitate dgtergere distrugerea suportului de
date, conform considerentului naral 14 al Deciziei-Cadru 2008/977.ns
printre prevederile cele mai interesante se dranintocmai obligarea la
stabilirea unor ,termene corespétaare pentrigtergerea datelor cu caracter
personal sau pentru o revizuire peri@dicnecesitii de stocare a datelor”,
potrivit art. 5 din Decizia-Cadru 2008/977, aspeefar trebui avut in vedere
si Tn noua reglementare in domeniul proicdatelor. Acelsi principiu se

“De exemplu, conform termenilaii condiiilor Facebook, dg datele suntsterse de
utilizator ori la cererea acestuia, o copie a acestformgii este f@straé in baza de date
pentru o perioatlde timp nelimitat, dar rezonabil nedisponibi tetilor, fara sa fie definita
notiunea detimp rezonabilori si se specifice dacpersoanei vizate i este adus la cimpa
momentul in care copia de rezeéevfoststears.

“IDecizia-Cadru 2008/977/JAl a Consiliului din 27 nokeia 2008 privind protaia
datelor cu caracter personal prelucrate in cadropetrii politienssti si judiciare in materie

penai, publicati in J.O., L 350 din 30 decembrie 2008.
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regiseste si In negocierea cu state &&f, urmirindu-se, prin aplicarea
acordului cu acestea, efectuarea periodianei evalari pentru identificarea
datelor care nu mai sunt necesgrgergerea acestora.

Stergerea datelor in siti@a in care prelucrarea lor este ilegahai
ales dag este pus la indoiaf calitatea informgilor sau a mijloacelor de
prelucrare, este, de asemenea, &avim vederesi in cazurile in care
prelucrarea datelor cu caracter personal estezagatie Gtre institdiile si
organele comunitafé

Intr-o propunere de directi s-a urnrit o alternatii temporai a
stergerii informaiilor prin marcarea datelor cu caracter personariomite
situgii: (i) este contestat exactitatea informlor, operatorul avand la
dispoztie o perioad pentru verificarea datelor; (ii) acestea trebuistiate
ca dovad si (iii) persoana vizéi alege restrigonarea utiliarii informatiilor
si se opunetergerii, conform articolului 16.Intr-o mantesimilari, aceast
alternatiii este preze#tin Directiva 2016/688.0Operatorul de date are
obligaia de asterge informdile, garantdnd acest drept al persoanei vizate.
in loc destergere, acesta poate regitina datele airor exactitate ce nu
poate fi stabilii cu certitudine este contestate persoana vizatsau dag
informatiile trebuie @strate ca mijloace de prab

42A se vedea Decizia Consiliului privind incheiereaofstului dintre Uniunea European
si Statele Unite ale Americii privind prelucrargiatransferul datelor de mesagerie finangiar
din Uniunea Europeancitre Statele Unite ale Americii in cadrul Programule urnirire a
finantarilor n scopuri teroriste (2010/412/UE), publi¢at].O., L 195 din 27 iulie 2010.

“*Regulamentul (CE) nr. 45/2001 al Parlamentului Eumopg al Consiliului din 18
decembrie 2000 privind protée persoanelor fizice cu privire la prelucrareaettat cu
caracter personal deitee instituiile si organele comunitargi privind libera circulge a
acestor date, publicat in J.O., L 8 din 12 ianu2@i@1.

“propunerea de Directiva Parlamentului Europeas a Consiliului privind protega
persoanelor fizice referitor la prelucrarea datedorcaracter personal déte autoriitile
competente Tn scopul prevenirii, identifit, investigirii sau a urnaririi penale a
infragtiunilor sau al execdtii pedepselosi la libera circulsie a acestor date/*COM/2012/010
final - 2012/0010 (COD)*/, [Online] la http://evex.europa.eu/legal-
content/RO/TXT/HTML/?uri=CELEX:52012PC0010&from=en.

“*Directiva (UE) 2016/680 a Parlamentului Europgaa Consiliului din 27 aprilie 2016
privind protetia persoanelor fizice referitor la prelucrarea bateu caracter personal de
citre autorifitile competente Tn scopul prevenirii, depist investigarii sau a urraririi penale
a infragiunilor sau al execdtii pedepselori privind libera circuléie a acestor datg de
abrogare a Deciziei-cadru 2008/977/JAl a Consiljipublicati in J.O., L din 4 mai 2016.
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5. Concluzii

Existena si reglementarea dreptului lstergerea datelor in noile
reglementri la nivel european araio preocupare evident autoristilor si
institutiilor europene pentru drepturile persoanei fizicesipd prelucrarea
datelor sale cu caracter personal, respectaretuadespt inclinand balaa
catre cefiteansi oferindu-i cu adesrat putereai instrumentele necesare de
asi proteja informdile si totodat si libertatea de a dispune de acestea in
mediul public oferit de Internet, dagum dorete. Suntsterse, in principiu,
doar datele pe care persoana vizé considet a fi neadecvate sau
irelevante.

Acest drept ajut la redefinirea unui comportament al persoanei
vizate faia de propriile sale date, acesta avand posibilitdeeasi evaluasi
reevalua informgile cu caracter personal disponibile publiculuindu-i
astfel amplificat controlul asupra ide#tit sale.

Dreptul de a fi uitat, Tn forma impaisde Regulamentul general
privind protecdia datelor, repreziitun model pentru statele teravand in
vedere & acesta, prin rasi existena sa, reformeazintreaga atitudine a
utilizatorilor de Internet privind informale care i privesc.

Urmand modelul Google, multe edtitcu domenii atat in spial
european, caf in afara acestuia, care prelucredatele cu caracter personal
Tn mediul online vor respecta legigséanou si vor raspunde in mare #Buia
cererilor destergere a datelor, T@gntrebarea este daacestea vor fi dispuse
sd renune doar la o parte semnificatigau la tot cotmutul activititii lor de
prelucrare. Cel mai probabil o decizie a @@ufe Justiie a Uniunii Europene
in acest sens va influgn considerabil abordarea operatorilar relatia
utilizator — furnizor de servicii online, precugi numirul agiunilor n
justitie a persoanelor fizice in vederea praviejdatelor lor cu caracter
personal.



