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Incepand cu anul 1964, revista «StudiCercetiri Juridice» publia o
serie de studii consacrate Tn mod explicit &teecautorii lor dezvoftrii unor
idei din Cuvantul Tnainte la primul ndimdin 1956 al acelesareviste, un
text de 47 de pagini semnat d#&re directorul fondator al Institutului de
Cercelri Juridice, acad. lon Gheorghe Maurer. Prirsiutel mai cunoscut
dintre ele,a paper of primordial importance at its tifyeste cel semnat de
profesorul de drept civil Traian logau (1897-1981), fost adjunct al lui
Maurer devenit el Tnsu din 1959 director al Institutului de Cerast
Juridicesi de colaboratorul@ Eugen A. Barasch (1906-1987), asumasidu-
care §i asuna chiar din titlu sarcina de a aprofunBeoblema «constantelor
dreptului» Intr-un text de importga comparabil privind Raportul dintre
conyinutul social-politicsi coryinutul normativ al dreptului pengublicat un
an mai tarziu, Vintd Dongoroz (1893-1976) introduce in chiar primaanot
de subsol o enumerare a studiilor publicate ,limiiltani ... pe unele dintre
liniile de investig@e” indicate de ,acel studiu programatic” al lui Mar,
studii datate toate n perioada 1964-1965 cu eicemuia singur, publicat
n 1960si avand ca obiegprincipalele transforniri ale dreptului penal al
RPR n lumina concegipi marxist-leninisteiar ca autor pe Dongoroz insu
Lectura acestui text nu aduce nici un motiv peatpune la indoialsituarea
lui reak in orizontul ideilor lui Maurer, Trislipsa unei trimiteri bibliografice
ori a vreunei mejionari Tn orice alt mod a&uvantului inaintereprezini un
indiciu suficient de puternic pentru trecerea adastdin urnma la index
librorum prohibitorumal regimului, foarte probabil imediat dumpariie.
Directia tuturor acestor studii era identifigatlar de Anita Naschitz Tn
contextul unui studiu din 1966 privind «problematului natural» ca fiind
,directia unei continuiiti in aparatul logic-conceptual pe care il folosesc
diferitele sisteme de drept, anumite categorioncepte (cum ar fi, de pid
conceptele de raport juridic, proprietate, conjraetiisindu-se diferite, cel
puin in parte, cat privge coninutul lor, dar totgi unitare cat privgte
expresiunea lor logicconceptua Tn mai multe sau n toate sistemele de
drept”? Programul trasat de Maurer ar fi fost, prin urmare altul decéat
programul categorial al dreptului natural modern secolele XVII-XVIII,
desivarit prin Kantsi consacrat in dogmatica juridicle étre pandecitii

2 varga C.,Autonomy and Instrumentality of the Law in a Supecstral Perspective
Acta Juridica Hungarica 40 (1990), pp. 213-235,.232

3 Naschitz A.M.,Problema dreptului natural in lumina filsoofiei mast-leniniste SCJ
3/1966, pp. 489-507, 497.
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germani ai secolului XIX pornind de I8istemul dreptului romaml lui
Friedrich Carl von Savigny prin conaggp potrivit cireia ,0 anumii ordine
juridica reprezini intotdeauna un sistem inchis de ingiityi norme
juridice, anume in mod independent de realitatestioa relaiilor de viaa
reglementate prin institii si norme”* Studiul lui Traian longcu si Eugen
Barasch ilustre@gizcum nu se poate mai bine acéaltegie.

Pornind de la ,exemplutaportului juridic cu implicgiile sau, mai
exact, cu premisele lui Tn priven subiectului de drepturbri a dreptului
subiectiv si, de asemenea, a dreptului raportat la o obéga
corespunitoare”, lonacu si Barasch se intredlretoric daé ,conceptele la
care ne referimg{ multe altele) sunt doatrtile, sau sunhecesarg reluand o
temi discutal pe larg de Frangois Génys#@ cum pentru kantianul Mircea
Djuvara nu era loc de disg@ (,nhici un om destiinta juridicd nu poate pune
la indoiaf existema unor «cate-gorii» necesare ale @et gandiri In drept,
care fac posibil aceast gandire oriundesi oricand si-i formeaz
structuraﬁ), si pentru cei doi autori lucrurile erau clare, cwskebirea &
ceea ce Djuvara felege prin gtiinta», apare la longu si Barasch ca
«tehni@». Din perspectiva diferggi dintre stiinta si tehnid, asa cum o
introdusese lon Gheorghe Maurer in 1956 cu refé&i®ény, dreptul apare
la longcu si Barasch ,nu numai ca un ansamblu de normesi @a un
ansamblu de concepte ... intr-un fel specific, azowstrugie logici”, iar
conceptelor — datodtsituarii lor pe planul tehnicii — li se poate atribui ,,0
aplicaie acoperind mai multe oranduiri” soci§lessadar sans égard au
régime politique et socidl Dintre acestea in primul randtiree ategia
dreptul subiectiv, iar lonau si Barasch formuledizdin nou cu o claritate
remarcabid: ,Prin intermediul tehnicii, dreptul fixedz «pe capul»
subiectului de drepturi (din campul rgilar juridice) puterea ce exista (in
campul reldilor exclusiv sociale) ... dmatorul puterii Tmbrag, asadar,
caracterul de titular de drepturi’, altfel spusreptul subiectiveste, in

4 Wieacker F., Privatrechtsgeschichte der Neuzefvandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen 21967), p. 433.

5 Djuvara M.,Eseuri de filosofie a dreptulged. N. Culic, Trei, Bucugéi, 1998), p. 91.

% lonagcu T.si Barasch E.Despre relativa independgha unor aspecte ale formei in
drept — Problema constantelor dreptyl&CJ 2/1964, pp. 177-189, 183, 185.

" lonascu T.si Barasch E.Les constantes du droit: Droit et logiquRRSS SJ 2/1964,
pp. 129-143, 142.
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campul reldilor juridice, putereace exista in campul reldor exclusiv
sociale”®

Orice teoretician al dreptului (privat) ar fi reastut in aceast
formulare similitudinea cu un pasaj celebru 8istemul dreptului romaal
lui Friedrich Carl von Savigny. Intergignea intre fiime libere, scrie aici
Savigny, presupune ,recurgh@rea unei limite invizibile Tn interiorulaceia
existenasi agiunea fiedruia s« dobandeagcun spéu sigur de manifestare.
Regula prin care se deterriaceast limita si prin ea acest sga liber este
dreptul”? Conceptul fundamental al dreptului privat apatéeha randul lui
ca fiind dreptul subiectit, definit de Savigny — in conie unei anumite
distanari terminologice: ,ceea ce noi numim drept, iatiadrept Tn sens
subiectiv’ — ca ,putere care 1i revine figei persoane: o regiune in care
stipanate voirta ei”!' Diferenta wor de sesizat intre Savigry autorii
romani in acest punct se exgliprin faptul @ acatia din urnd, altfel decat
juristul german, nu recunos@tura originaw a relaiilor sociale ca raporturi
juridice. Cu atat mai remarcabileste Tn acest context formularea deec
lonascu si Barasch a defigiei dreptului ca sistem, un aspect asupialia
Maurer nu insistase in mod deosebit: , un sistem de drephu este
juxtapunerea unor norme juridice priviigformulate sau aplicate separat. El
este integrarea tuturor acelor norme ... in ac#atan- de viziune teoretic
deci de gandire — carepnstituind plenitudinea sistemului de dreptface
posibil, prin chiar aceasta, nu numai aplicarea, de lardazconcrete care
au fostavute in vedere, la cazurile concrete cawr@u fost avute in vedere,
dar, mai ales, trecerea de la reZdle ce s-au dat, la rezaisle ce vor

8 Jonascu T.si Barasch E.Problema constantelor dreptuluit. supra, p. 182.

® Savigny,System des heutigen rémischen Reths 331. — Pentru teza apropierii lui
Savigny de Kant comp. Hans Kiefn®er Einfluss Kants auf die Rechts- und Staatsleles
19. Jahrhundertsin J. Bluhdornsi J. Ritter (Hrsg.), Philosophie und Rechtswissenfscha
(Klostermann, Frankfurt, 1969), pp. 3-25, 13; MIlI&4, Lecons d’histoire de la philosophie
du droit (Paris, Dalloz?1962), pp. 251-269, 260; pentru o compgiaraxhaustii si in multe
privinte nuamati Hannes UnberatiDer Nachhall der metaphysischen Anfangsgriinde der
Rechtslehre im System des heutigen rémischen R&@ RA 127 (2010), pp. 142-187;
pentru teza unei diferem radicale K. W. Norr, Eher Hegel als Kant, Zum
Privatrechtsverstandnis im 19. Jahrhund€Bchéningh, Paderborn, 1991), pp. 22-24.

10 Coing H., Européaisches Privatrechtl (C. H. Beck, Miinchen, 1985), p. 43; D.
Grimm, Recht und Staat der birgerlichen Gesellscli@tthrkamp, Frankfurt, 1987), p. 347-
372, 354-355.

11 savigny,System des heutigen rémischen Rekpigit, Berlin, 1840), p. 7.
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trebui date, adic (cerina in lipsa d@reia un sistem de drept nu ex)stii
asigusi expansiunea®

Definitia propriu-zia a dreptului subiectiv ca ,Asura conduitei
permise unui subiect activ, gara#tate legea civil si posibilitatea de a
pretinde o anumit conduii de la subiectul pasiv in scopul satisfacerii
intereselor recunoscute de lege ale subiectuliv’ateste preluatca atare,
cu indicarea sursei, din primul volum al tratatutlé Drept civil sovietic
semnat de Olimpiad Solomonovici loffe (1920-200®)rientat catre
formula dreptului ca interes legalmente protejatg@es Jhering o opusese lui
Windscheidsi din care se va dezvolta o «jurisprugea intereselor» opés
«jurispruderei conceptelor» construite de pandgitiaceast definiie
fusese acceptatde lonacu ina din perioada interbelicdrept expresie a
compromisului dintre Jhering Winscheid* si nu constituise nici pentru
loffe o piedié@ in calea difergjerii dintre ,elementele social&i cele ,pur
tehnice care altuiesc meritul incontestabil al sistemului pandstf®
Dimpotriva, acest compromis reprezintheia acomaitii pandectismului in
contextul politic concreal existemei unui regim comunist, iar mijlocul prin
care aceastaclimatizare se realizeail constituie tocmai diferarerea cat
mai ned intre cominutul si forma dreptului: primul constin ,cerinele ori
soluiile de fond reclamate de cofide materiale de existei de scopurile
care comand dreptul, altfel spus interesele pe care dreptuddesgte si,
deci, normele in care se realiz&#azin timp ce de forma dreptuluin
.conceptele (sistemul de concepte) prin care dreptuexprind, cu alte

2 |ongcu T.si Barasch E.Problema constantelor dreptuluiit. supra, pp. 180-181. —
Comp. R. von Jheringseist des rémischen Rechi® (Breitkopf & Haertel, Leipzig®1894),

p. 360 despre construirea conceptelor juridicescdre cu propriaéti si viata proprie”. Casi
pandectjtii germani, longcu si Barasch Treleg printehnicajuridica n realitatela «science»
des professeurs qui ont pour office de le «constsuiet de lui conférer la forme d'une
«dogmatique» homogeéne. Il est admis que les rélgledroit doivent constituer un «systeme»
pleinement cohérerfM. Villey, Philosophie du drojtDalloz, Paris?2001, p. 168).

13 lonascu T.si Barasch E.Problema constantelor dreptuluiit. supra, p. 182.

14 Asupra poziei interbelice comp. T. losau, Enciclopedie juridié (Presa Buf, lasi,
1930), p. 236.

15 |offe O. S.,Drept civil sovietic p. 32. — loffe se reféraici la partea genetala
dreptului civil sovietic, comp. pledoaria in sprijl introducerii unei fxti generalesi in
dreptul civil roman a lui Mihail Eliesc8pre un nou cod civiSCJ 4/1968, pp. 595-616, 604-
607 pornind tot de la «constantele dreptului»; esujiferenei dintre «partea gene#al -
definitorie pentru pandectismgt «titlul preliminar»si Octavian lonescle probléme de la
partie introductive du code civiRIDC 3/1967, pp. 579-618.
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cuvinte construga logici ce ii confed specificitatea”, astfel incéat ,pana
urma, constantele dreptului — celfpusub unul din aspectele ce ar putea fi
luate in considerare — s-ar explica prin valoareaermaneti a elementului
logic, altfel spus a structurii logice a dreptultfi”

Din perspecti# istorica si chiar comparati® permaneta respecti¥ era
cu totul Tndoielnig, cat vreme nu este deloc sigud dreptul subiectiv
exista ca atare in contextul dreptului roman ogfinasa cumfor better or
worse, the concept of le droit subjectif has litédevance in English laW
Preluai de Maurer de la Francgois Gény, difgrerea dintrestiinta si tehnica
era Ind indreptai astfel Tn mod direct Tmpotriva unui Gény aruw
preocupare pentru ceea ce el ngtieeda nature des chosessau «ealités
objectives'® presupunea ,indéparea de constrtic juridice care nu sunt
altceva decat produsul unor abstiau pur logice”?® Scriind In spiritul
propriului siu timp, Gény se afla pe acgeéungime de und cu critica
pandectismului — concép pentru care ,,0 anunditordine juridié reprezini
intotdeauna un sistem inchis de ingiiitsi norme juridice, anume in mod
independent de realitatea sogia reldiilor de viai reglementate prin
institutii si norme™ — realizai in mod exemplar deite fostul mare
pandectist Rudolf von Jhering, care, retractanckgirati propriile teze
suginute anterior scriaac,a crede Tn caracterul neschifibtr al conceptelor
juridice Tnseamin a avea o reprezentare complet imatavand ca premis
un studiu necritic al istoriei”, Tntrucat acestencepte ,nu sunt simple
categorii logice” ci ,forma concentat normelor materiale juridice care se

16 lonacu T.si Barasch E.Problema constantelor dreptulugit. supra, p. 188.

17 villey M., Lecons d histoire de la philosophie du draitt. supra, pp. 221-250;
Simone Beauregard,a place des droits subjectifs dans I'histoire dephilosophie du drojt
Revue générale de droit 24 (1993), pp. 593-603; éftari Auer, Subjektive Rechte bei
Pufendorf und KantAcP 208 (2008), pp. 584-634; Thomas Mautésw Rights Became
~Subjective”?, Ratio Juris 26 (2013), pp. 111-132.

18 Samuel G.«Le droit subjectif»> and English La@ambridge Law Journal 46 (1987),
pp. 264-286, 286.

19F. GényMéthode d'interprétatiotl (LGDJ, Paris?1919), nr. 156 p. 79.

20 Chazal J.P.L.éon Duguit et Francois Geny: controverse sur laaéation da la
science juridiqueRIEJ 65 (2010), pp. 85-133, 94; comp. asupra ipadiilitatii dintre libre
recherche scientifiqug pandectismi B. FrydmanLe projet scientifique de Francois Gény
in Thomasset Cs.a. (ed.), Francois Gény, mythe et réalités: 18%®91 Centenaire de
Méthode d'interprétation et sources en droit ppesitif, (Blais-Dalloz-Bruylant, 2000), pp.
213-231, 220-221.

2 Wieacker F.Privatrechtsgeschichte der Neuzeit, supra, p. 433.
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schimki dupi Tmprejutirile si nevoile vigii”. > Cu atat mai mult i se putea da
dreptatesi unui teoretician marxist al dreptului precum InBeabd, atunci
cand acesta 1i opunea lui Traian lgma faptul @ ,unul dintre meritele
fundamentale alstiintei juridice moderne coristin aceea & n locul
dogmaticii juridice Inchise Tn ea #§ asadar in locul studiului unei unice
forme juridice, ea a creatgtiinta care pelege dat-urilei condiiile sociale
ca fiind in egal misun juridice, ceea ce indico leditura foarte stransintre
forma juridica si coniinutul social: schimbarea cpnutului social
influenteaz Tn mod necesar dreptul, am spune chiadetermi in mod
direct coninutul dreptului’?®

Cu toate acestea, din perspetpvactica, justificareateoretier a acestei
critici abstracteface cu atat mai valoros programul teoretic pragpeiguritii
romani Tn condiile concretedin Romania acelor ani. In cotide istorice
concrete ale Roméaniei anilor 1950-1960, indeplinirea misiugtiintei
juridice ga cum fusese aceasta formaldé Carl Schmitt, anume de aaegp
pe céat posibil «constantele dreptuluirteiese intr-un sens subsfah —
recunoaterea omului ca persodnlogica si consistepa conceptelorsi
institugiilor, cerintele minimale ale unudue process of law nu putea fi
incercal in modrealistdecat prin reactivarea pandectismului. Pe de @part
rigiditateanormativi a sistemului juridic specific pandectismului reqaeta
un mjloc de ajrare relativ eficient Tmpotrivdeciziiilor arbitrare deghizate
n hairi juridica, n orice caz mult mai eficient decat fluiditataatemelor
juridice deschise reddifi sociale Tn condiile Th care aproprie-rea
intelectuad a acestei reafiti nu putea face obiectul unor dezbateri
academice libere, ci erasht in intregime la latitudinea (reprezentantului)
unui regim politic opresiv. In al doilea rand, daw mai pgin important,
adoptarea pandectismului putea reprezenta un nadgogrotege si chiar de

22 JheringGeist des romischen Reclits(Breitkopf & Haertel, Leipzig1906), p. 306.

2 gzabo I.,Les Buts et les Méthodes de comparaison du drBipport Général
(Institut des Sciences Juridiques et Politiquesl'deadémie des Sciences de Hongrie,
Budapest, 1974), p. 31-32, cu referire la lonasgoQlielques considérations sur le droit
comparé et les systémes socio-politiquesRotondi M. (ed.)Buts et méthodes du droit
comparé a cura di Mario Rotondi, Padova-New York 1973, 443 ss. — Despre situarea lui
Szabo6 ca infocat stisator al liniei lui V&inski a se vedea Varga GContemporary Legal
Philosophising (Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2013), p. B2 :brought jurisprudential
thought into conformity with Soviet «socialist notiviam:, insisting in this way that no
provision of the law can say anything other than iied already been textually embodied in
the law itself



264 TUDOR AVRIGEANU
realizare pe cale ocdlita ordinii sociale reale Tmpotriva directivelor
ideologice ale acelujaregim. Astfel, ih mod pe céat de consecvent pi lin
pandectist, pe atat de inadecvat proclagitar politice, Yolanda Eminescu
ajunge 8 prescrie in 1964 tocmaiiintei juridice socialiste sarcina de a duce
,0 luptd hotirata atat impotriva negii drepturilor subiective ca o categorie
independerdt cat si Tmpotriva teoriilor care propun Tnlocuirea acesto
drepturi cu categoria «futiei» a «obliggiei» sau a «situgei juridice», care
nu sunt decat incend de justificare teoretic a dilcarii in picioare a
drepturilor subiective formale, proclamate de bemé in perioada cand a
jucat un rol progresis* Daci insi este adeirat ci intelegerea drepturilor
individuale ca funguni sociale putea fi apreciatleja de Mircea Djuvara —
pe bur dreptate — ca un progres in raport cu ,ideologeptlilui natural®,
reafirmarea acestei ideologii Tn contextul uneiimrgretins socialiste este
cu totul remarcahbil mai ales Tn congile in care aceka Djuvara, un filosof
liberal ciruia nu i se putea atribui nici o simpatie pentreovideologie
totalitai, amtase limpede iricdin 1929 & ,intreaga evoltiune a dreptului,
de la abstrgtunea pe care au enanho cdiva dintre autorii revoltiunii
franceze pé&hastzi, a constat tocmai Tn aceeasza gezat grupul cu toate
elementele pline de fieles pe care acest cuvant le repréziimt locul care i
se cuvine. De aceea @&@tnu se mai poate vorbi in drept de individualismu
revoluiunii franceze™®

Paradoxul nu putea fi mai evident: de o parte lwsdif kantian al
dreptului consider pe linia unui mare jurist social-democrat german c
precum le droit natural avait vancu le régime féodabt astfelsi la
jurisprudence du XIXsiécle aurait du s’engager contre les défauts du
capitalismé’, pledand pentru sa-numita doctrii a solidariitii sociale
promovai de un Léon Duguit (1859-1928) care pledase laulahd si
pentru ,inkturarea definitid din cadrulstiintei juridice {urisprudencé a
construgiei juridice individualistesi a ,conceptelor metafizice de subsgtn
subiect de drept, drept subiectiv, izvoare de cwatrse nesfaite, epuizante

24 Eminescu Y.Teoria drepturilor subiective in literatura burghiezontemporai, SCJ
2/1964, pp. 295-326, 297.

% Djuvara M.,Eseuri de filosofie a dreptulugit. supra, p. 57.

% Djuvara M.,Cateva consideriuni despre structura juridi a capitalismului modern
Dreptul 57 (1929), pp. 185-192, 190.

27 schiicking W.apud H. Thieme,ldeengeschichte und RechtsgeschidhtéBéhlau,
Wien, 1986), pp. 940-947, 944.
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si sterile’®® iar de cealait parte o teoreticigna dreptului socialist roman
care lupi in agrarea unor ,constante ale dreptului” inseparabike d
,matricea juridi@ a capitalismului®® Paradoxal atunci cand este prezentat
in abstractg acest contrast devine pe deplin inteligibil concreto In
Roménia (preponderent) libetadin 1929 afirméa lui Djuvara era la fel de
indrepitita precum cea a Yolandei Eminescu din Roméania aflat1964
sub tirania comuni&t ambele reprezentand exemple pentru felul in care
stiinta juridica se poate indrepta Timpotriva ideologiilor politieemod: si
poate apra dreptul unei socigfi chiar Tmpotrivindu-se tiraniilor. Mai mult,
n Romania se mai putuse vorbi despre individuallsRevoldiei franceze
chiar in condiile razboiului purtat de are armata romén alaturi de
Wehrmachtasadar intr-un context in care ideologia paoiitificiala era cel
puin la fel de ostd unui astfel de demers gain comunism. ,Permanggie
dreptului”, scria Alexandru #limarescu intr-un text publicat chiar Tn
preajma declagarii batiliei de la Stalingrad, sunt ,expresia unor cgrigi
imperative necesare ale naturii omgiie si decurg din ,permanea
concepiei individualiste n teoriisi epoci atat de deosebite”saalar a unei
concepii care porngte de la premisaic,realitatea primordidl in drept este
individul; toate celelalte sunt grefate pe aceasélitatesi in mod necesar 1i
vor fi subordonate®, pe scurt: din dreptul natural ,astfel cum nidrismite
Revoluia [france#] si filosofia kantiari .. un drept ultra-individualist™
NetinAnd seama de locul, timpgilchiar personalitatea autorului acestei
afirmatii, 0 asemenea stisere poate fi considegatu wurinta naiva, dat
fiind existena numeroaselor ordini sociale istorice configuga&ivit altor
reguli decata regle de jeu de la paix bourgeoufédnsi a afirma in acela
an 1942 & ,existerta dreptului privat este intemeiatlin toate timpurile, pe
ideea de personalitate, de libertate, de putde a contractaafa nici o

2 Dyguit L., Traité de droit constitutionnel(Boccard, Paris1921), p. VI.

2% Stoica V., Aligié D.-P., Reconstruga dreptei 8Humanitas, Bucugéd, 2007), pp.
164-204, 190.

30 villimarescu A.,Codul civil si filosofia dreptuluj Analelel Faculttii de Drept din
Cluj, 1942, pp. 25-39, 27-29.

31 villimarescu A. Teoria dreptuluinatural in lumina istorigji a doctrinelor filosofice
(Doicescu, Bucurgi, 1930), p. 91.

82 Astfel titlul secundar al ludrii lui Andre-Jean ArnaudEssai d'analyse structurelle
du code civil francaigLGDJ, Paris, 1973).
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stanjeniresi de a avea proprietatea $alnsemna contestarea legitiaii
unei ordini configurate pornind de la primatul titéa al colectivititii asupra
individului. Din acest punct de vedere apare deoili mai curand oflunea
lui Mircea Djuvara de a sublinia Tn acglan 1942 in contextul prelegerii
suinute la Universitatea din Berlin ,cat de gjteeste individualismul care,
ludnd Tn considerare numai realitatea naalsio-psihia sau fizi@, pune la
baza dreptului voita arbitrafi a fiecarui om”, si aceasta cu toatei mimeni
nu suginuse in literatura juridic romaneasc cu mai muli claritate si
insistena teza potrivit dreia ,jndividul nu este altceva decat fignumai
privitai ca obiect de studiu aftiingelor naturale pe céandpersoana
condensedz aspectele acestei fim care devin relevante din perspectiva
stiingelor normativé.®* in sine, pozia lui Djuvara era la fel de cordct
precum adergn lui Michel Villey — din perspectiva dreptului naal clasic
— la critica adus drepturilor omului de Karl Marx i€hestiunea evreiase,
ingi nici Tn Berlinul naional-socialist, nici Tn capitalele unde fuséser
instalate regimuri comuniste Tn disieu nu era reintoarcerea la modelul
social aristotelic, ci, precum in textul de tistmintire al lui Karl Larenz
despre Persoana in dreptsi dreptul subiectivinaugurat prin critica
pandectismului ca individualism kantfn dizolvarea persoanei intr-o
colectivitate imagindtideologicsi astfel la fel de ireélcasi individualitatea
Tnsasi privita Tn mod izolat.

Desi suginutd prin ,categorii logice independente de configiilex
sociale si economice contingent&” stiinta juridici pandectist fusese in
realitate cstiinta potrivita societiti germane a secolului XIX. in condie in
caresocietateaera domindt de o burghezie lipgitinca de greutate politic
in stat coryinutul dreptului a @rui formg istorica specifiez o constituia
pandectismul fusese dezvoltat d&re juristi in considerarea redditlor
sociale care solicitau un cadru juridic aptssigina o modernizare rapic®,

33 lonescu O.Codul civilsi noile ideologii socialeAnalele Faculttii de Drept din Cluj
1942, pp. 41-69, 43.

34 Djuvara M.,Eseuri de filozofie a dreptulucit. supra, p. 315, 63-64.

% villey M., Critique de la pensée juridique moderpp. 161-186, 177.

36 Larenz K., in Dahm Gs.a., Grundfragen der neuen Rechtswissenschhftker &
Dunnhaupt, Berlin, 1935), pp. 225-259, 227-232.

7 Grossi P.,Das Recht in der europdischen Geschicfitad. G. Kuck, C.H. Beck,
Minchen, 2010), p. 163.

% Wieacker F.,Industriegesellschaft und Privatrechtsordnuiigthendum Fischer
Taschenbuch, 1974), pp. 55-78.
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iar aceast sarcira putea fi Indeplinit in mod efectiv numai deitte ostiinta
suginuta prin recursul metodologic la logica unor concegitetractesi nu la
realititi sensibile din punct de vedere politic, altfel spale ostinta a
dreptuluiproclamat apoliti@, insi ih acelai timp ,legat de Kantsi dreptul
natural al lluminismului prin conceptele sale fundatale, nainte de toate
prin «autonomia privab si «libertatea contractuab”’.®® Faptul & din
perspectid istorici pandectismul este considerataastcea mai Tncununat
de succes doctrirjuridica a Europei®® nu se poate explica decat pringiea
acesteistiinte de a oferi de-a lungul catorva decenii ale ségiokiIX o
explicaie teoreti@ a dreptului ca expresie a ordinii reale legitimentou
societatea acelui timp, altfel spus: de a fi fosbatrar propriei sale imagini
despre sine Tasi: ,juristul devenise apoliticsi se bucura pentru aceasta,
nedandwi seama & tocmai in virtutea limirii lui la domeniul a ceea ce
este pur juridic, urmaisprovoace daune politice considerabife o
autentici stiinga politica.

In mod similar,si deciderea pandectismului presitd Julius Hermann
von Kirchmann Tn 1847/1848 deveniti manifesi incepand cu ultimele
decenii ale secolului XIX sub @ignea conjugata doctrinelor de inspiti@
sociologid, politic-marxist si chiar liberal-legalist se datora inadegi
aceleiai stiinte la o realitate socialcare nu mai putea fi interpretgprin
grila dreptului natural individualist modern. Altfdecéat sugera Carl Schmitt
la Bucurgti, ceea ce este remarcabil in pamfletul lui Kirgimm despre
Lipsa de valoare a jurisprudesi castiingg nu const Tn critica uneistiinte
juridice Tndatorate pozitivismului legalist acestui- referindu-se la
,superstiia legalisi moderi”*, Savigny condamnase deja cu trei decenii
Tnainte de prelegerea lui Kirchmann congeppotrivit cireia ,in condiii
normale orice drept izvagte din legi, adig din prescrigi explicite ale
puterii statale supreme”, iatiinta juridica ,are ca obiect numai cgnutul

%% | gos F., Schreiber H.-LRecht, Gerechtigkeip. 291; compsi H. HattenhauerDie
geistesgeschichtlichen Grundlagates deutschen Rechi§.F.Miilller, Heidelberg, 1983)p.
148-149.

40 Giaro T.,Europa und das PandektenreciRechtshistorisches Journal 12/1993, pp.
326-345, 328.

1 Hattenhauer HDie geistesgeschichtlichen Grundlageit. supra, p. 193.

42 Braun J.,Einfihrung in die Rechtsphilosoph{slohr Siebeck, Tiibingerf2011), p.
324.
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legilor ... cu totul contingenti schimkitor™®® —, ci a uneistinte care
,constrange configusdle prezentului in categoriile notorii ale unorriioe

deja moarte”, astfelac,lucrul cel mai ntrisitor Tn ce privete jurispru-deta

[devenit o stiinta formalist], este faptul £ ea se desparte de politica in

acest fel ea se deciape sine in&i incapabifi de a stpani sau riccar de a
induce o diregie materiei [dreptului}i formarii noilor configuraii”. **

Mutatis mutandis la fel stau lucrurilesi cat priveste programul
romanesc al «constantelor dreptului» de la mijlosetolului XX. Tn
momentele istorice Tn care «raportul secret» dif6l@ «dezgheul» din
1964 creasérasteptarea unei liberalizi sociale, iar Institutul de Cercet
Juridice fung@iona ca un Consiliu Legislativ, Tncercarea de diaiun
«pandectism socialist» era singurul mijloc reafigh care societatea c
existeni din Romaniasi putea fstra, n linii marisi Tn masura posibilului,
dreptul corespurizor propriei ei forme. In acest fel, prin diferemea dintre
stiinta dreptului si tehnica juridid, membrii Institutu-lui de Cercat
Juridice angaj@ Tn aprofundarea «constantelor dreptului» Tncendasa
izoleze, pe céat posibil, dreptul de inflgarpoliticului, mai precis: a unei
politici care proclama prin ideologie si impuneaprin fona o anumii
concepie desprepolis. Promovat nominal ca «tehnig», stiinta juridicd
rimaneaealiter stiinta a dreptului, cu valge politice indiscutabile: ,decizia
de a considera ceva ca fiind sauamolitic este o decizigolitica, indiferent
de persoana celui care decige de temeiurile invocaté® astfel &
.<depolitizarea nu este decat o arndeosebit de folositoare n lupta
politica”.*® Pe termen lung 7és rezultatul acestei diferéari a constat in
fortificarea durabd a convingerii pozitiviste T stiinta dreptului este o
tehnici juridica, ,fara intelegere pentru dregi fird nevoie de drept”, altfel

43 savigny, in H. Hattenhauer (Hrsglhibaut und Savigny: ihre programmatischen
Schriften Franz Vahlen?2002, p. 65.

44 Kirchmann, Die Wertlosigkeit der Jurisprudenz als Wissensciaft H. Klenner,
Hauke, Freiburg, 1990), p. 14, 43.

45 Schmitt C. Politische Theologi¢Duncker & Humblot, Berlin, 2009), p. 7.

48 Schmitt C.,Der Begriff des Politische(Duncker & Humblot, Berlin, 1933), p. 54. —
Asa cum obsewManfred Lauermanriersuch iber Carl Schmitt im Nationalsozialiskrins
Klaus Hansen/Hans Lietzmann (Hrsg.), Carl Schmittd udie Liberalismuskritik
(Leske+Budrich, Opladen, 1988), pp. 37-52, noteedtiga lui Schmitt poate fi intalritdoar
Tn aceast ediie aConceptului politicului

47 Novalis, Schriftenl (hrsg. v. Thieck Lsi Schlegel F., Remer, Berlifi1837), p. 72.
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spus: @ ea poate interpreta dreptul pozitiv identificatlegile fira a avea
nevoie 4 explice acest drept ca expresie a unei ordined®begitime.
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