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PARTICULARITATI ALE OBLIGATIILOR ASUMATE DE PARTI IN
CONTRACTUL DE INTRETINERE

CODRIN MACOVEI

Tntr-o definitie simplificata a contractului de Tntretinere am putea retine ca
acest contract este 0 vanzare imediata cu o particularitate: obligatia de achitare
a bunului cumparat debuteaza la incheierea contractului si se stinge odata cu
decesul instrainatorului. Tindnd cont de evolutia societatii noastre, contractul de
intretinere concretizeaza o solutie inspiratad atat pentru intretinut, cat si pentru
ntretinator.

Pentru intretinator reprezinta oportunitatea unei alternative originale fata
de investitiile traditionale. Putem identifica beneficii cum ar fi: lipsa
incapacitatilor speciale de folosinta, lipsa garantiilor necesare pentru asigurarea
executarii obligatiei, achitarea unei contributii Tn natura ce reprezinta o valoare
scazuta prin raportare la valoarea de circulatie a bunului dobandit in proprietate,
dobéndirea (de obicei a) unui bun imobil ceea ce reprezinta o investitie perena,
exprimarea unei alegeri cu deplina cunoastere a bunului.

Tn ceea ce 1l priveste pe intretinut, acesta are la dispozitie un mijloc
complementar de asigurare a bunastarii, de mentinere a statului material si social
al vietii sale obisnuite. Tn plus, prin eliberarea resurselor financiare proprii
destinate ntretinerii, aceasta parte contractanta poate urmari realizarea imediata
a unor proiecte personale sau suportarea mai usoara a unor momente dificile
(boli cronice, spitalizare, infirmitate etc.). Nu in ultimul r&nd, intretinerea
reprezinta un venit neimpozitabil.

Chiar si numai din perspectiva acestei superficiale analize a beneficiilor
incheierii unui contract de intretinere rezultd importanta deosebita a acestui
instrument contractual Tn conditiile vietii economice si sociale din tara noastra.
Ne referim Tn special la conditiile deosebit de oneroase de acordare a creditelor
imobiliare ipotecare si la veniturile reduse ale majoritatii populatiei. Cu toate
acestea, intretinerea este un contract care nu beneficiaza de o reglementare
proprie, nici in Codul civil, nici intr-un alt act normativ’. De aceea, rolul

! De lege ferenda, intretinerea urmeaza a fi reglementati sub denumirea de contractul de
ntresinere pe viasa, avand semnificatia unei conventii prin care ,,0 parte se obliga sa transmita
celeilalte un bun in schimbul obligatiei de intretinere si ingrijire pe tot timpul vietii sale” (art. 1712
din Proiectul Codului civil, adoptat de Senatul Romaniei la 13 septembrie 2004).
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doctrinei in precizarea caracteristicilor acestui contract civil este esential.
Aparent, acest demers este facilitat de o jurisprudenta extrem de bogata si
variata. Totusi, 0 analiza mai atenta a acestei jurisprudente ar arata ca, in
practica, solutiile adoptate sunt departe de a asigura imperativul uniformitatiiZ.
n special, procesul de identificare, determinare si caracterizare a continutului
obligatiilor asumate de parti pare a fi unul deosebit de dificil. Prezentul articol
si propune si articuleze unele repere necesare Tn operatiunea de stabilire a
vointei reale a partilor contractante vis-a-vis de obligatiile specifice acestui
contract.

A. Obligatiile intretinutului

Contractul de Tintretinere naste in sarcina fintretinutului urmatoarele
obligatii:

a) sa predea bunul care formeaza obiectul derivat al contractului de
intretinere. Continutul obligatiei de predare (locul si momentul predarii,
modalitatea de predare, suportarea cheltuielilor predarii, dovada predarii) se
determina potrivit regulilor generale din materia obligatiilor.

b) sa garanteze contra evictiunii si contra viciilor ascunse ale lucrului
instrainat. Obligatia de garantie ce incumba intretinutului deriva din faptul ca
acesta trebuie sa asigure intretinatorului linigtita si utila folosinta a lucrului
nstrainat.

Daca intretinutul nu Tsi executid obligatiile care 1i revin in temeiul
contractului, Tntretinatorul are la indemana urmatoarele mijloace de aparare:

a) exceptia de neexecutare a contractului. Dat fiind caracterul alimentar
al obligatiei de fintretinere, consideram ca intretinatorul trebuie sa uzeze cu
prudenta de aceasta prerogativda, consecintele neexecutdrii obligatiei de
intretinere putand fi extrem de grave;

b) acriunea n executarea silité a obligariei asumate (actiune personala,
derivata din contractul de Tntretinere, prescriptibila Tn termenul general de trei
ani);

C) actiunea Tn rezolufiunea contractului. Actiunea in rezolutiunea
contractului pentru neexecutarea de catre intretinut a obligatiei asumate este
guvernata de regulile de drept comun, avand ca efecte repunerea partilor n
situatia anterioara incheierii contractului. Restituirea integrala a prestatiilor
facute de catre parti una alteia Tn temeiul contractului de ntretinere obliga

2 Pentru astfel de solutii, a se vedea de exemplu Buletinul Jurisprudentei, bazi de date in
format electronic (in continuare, BJ).
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intretinutul sa restituie contravaloarea intretinerii prestate, iar pe ntretinator sa
restituie contravaloarea folosintei bunului (daca o astfel de folosinta a avut loc).

Daca obiectul obligatiei intretinutului 1l reprezinta o suma de bani, atunci
actiunea Tn remiterea pretului este supusa prescriptiei extinctive si poate fi
valorificata in termenul general de prescriptie, deoarece prestatia priveste un
drept de creanta®;

d) acriunea in revendicare (daca s-a transmis un drept de proprietate) sau,
dupa caz, actiunea confesorie (daca s-a transmis un dezmembraméant al unui
drept real).

B. Obligatiile Intretinatorului

Principala obligatie pe care contractul de fintretinere 0 genereaza in
sarcina intretinatorului este aceea de a asigura creditorului sau Tntretinerea.
Evident, exista posibilitatea ca prin incheierea contractului de intretinere si se
nasca si alte obligatii pentru intretinator, obligatii care Thsa au un caracter
subsidiar; Tn acest sens, poate fi vorba, spre exemplu, de obligatia de plata a unei
sume de bani (dac, Tn schimbul dobandirii dreptului transmis de catre Tntretinut,
intretinatorul s-a obligat sa plateasca o suma de bani si sa asigure intretinerea
creditorului sau) ori de luare Tn primire a bunului transmis (daca acesta nu se afla
deja, cu alt titlu, Tn mainile Intretinatorului).

1. Obligaria de intrefinere

Obligatia de intretinere ce incumba intretinatorului prezinta urmatoarele
caracteristici:

a) Are caracter aleatoriu, Tmprejurare care il obligd pe debitor la
executarea ei, indiferent de cat de oneroasa se dovedeste a fi pentru el. Prin
urmare, Tntretinutul nu va putea justifica o eventuala neexecutare prin faptul ca
valoarea ntretinerii prestate a depisit cu mult valoarea dreptului transmis.
Debitorul nu se va putea libera de datoria ce 7i incumba nici chiar daca s-ar
obliga sa restituie tot ceea ce a primit in temeiul contractului, renuntand la a-i fi
restituita contravaloarea prestatiilor efectuate de el. Numai consimtamantul
ntretinutului 7l poate elibera pe debitor de executarea obligatiei de intretinere.

b) Are caracter intuitu personae, prin urmare nu se poate presta de catre o
alta persoana decat intretinatorul, afara de cazul Tn care intretinutul consimte
(art. 1094 C. civ.).

® M.-M. Pivniceru, M. Gaita, Principalele acsiuni in justisie izvorate din contractul de
ntreginere si prescripria extinctiva privitoare la acestea, in Dreptul nr. 8/2003, p. 76.
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Tn acest sens, 1n practica judecatoreasca s-a aratat ca, ,,pentru intretinut,
incheierea contractului implica o alegere de persoana, o incredere a acestuia ca
persoana intretinatorului 7i va acorda intretinere Tn naturd, in mod succesiv si
complet. Natura obligatiei de ntretinere presupune indeplinirea ei cu buna-
credinta, cu atat mai mult cu cat modul de executare a ntretinerii este lasat la
aprecierea debitorului, nefiind prefixat Tn contract. De altfel, datorita caracterului
cotidian al executdrii prestatiei, nici nu s-ar putea prevedea ce anume va servi in
viitor ca hrana, Tmbracaminte, medicamente s.a.m.d. beneficiarului sau ce
ingrijiri de alta natura va necesita Tn caz de boala sau la batrénete. Din acest
motiv, obligatia de intretinere implica faptul personal al debitorului, executarea
ei avand un caracter personal, netransmisibil. Tn ipoteza in care intretinutul
altor persoane, ca insotitoare, alese de intretinut, pe cheltuiala Tntretinatorului”,
nu Tnseamna ca prestatia de Tntretinere si-a pierdut caracterul intuitu personae®.

c) Este o obligasie de a face succesiva®, implicand, deci, indatorirea
debitorului de a savérsi toate actiunile ce sunt necesare pentru a asigura
ntretinerea creditorului sau (sa Ti asigure o locuinta, sa i procure hrana, sa i
asigure imbracamintea, Tncaltamintea, sa se ingrijeasca de sanatatea acestuia etc.).

d) Tntrucat este vorba de o obligatie de a face care prezinta caracter intuitu
personae, apreciem ca obligatia de Tntretinere nu se transmite prin mostenire.
Astfel fiind, instantele nu pot sa 1i substituie pe succesorii ntretinatorului Tn
pozitia juridica a autorului lor, iar constrangerea lor judiciara de a executa o
obligatie de a face ar incilca principiul nemo ad factum cogi potest®. Cu toate
acestea, nu poate fi ignorat faptul ca, daca intretinerea este constituita cu titlu
oneros, obligatia asumata de catre intretinut are drept cauza asigurarea
intretinerii sale péna la sfarsitul vietii. Or, in ipoteza in care intretinatorul
predecedeaza intretinutului, a admite ca mostenitorii acestuia nu sunt obligati la
continuarea fntretinerii ar insemna sia acordam preferinta consecintelor
caracterului intuitu personae, in detrimentul unui element esential de validitate a
contractului: cauza. Suntem oare indreptatiti la o astfel de judecata?! Oricum,
consideram ca este de datoria legiuitorului ca, Tn ipoteza reglementarii acestui
contract, sa se pronunte expres cu privire la caracterul transmisibil mortis causa
al obligatiei de intretinere.

4 C.A. lagi, s. civ., dec. nr. 636/1999, in M.-M. Pivniceru, M. Gaita, Jurisprudensa Curyii de
Apel lasi Tn materie civila pe anul 1999, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2000, p. 56-57.

® A se vedea si C.A. lasi, s. civ., dec. nr. 165/2000, in M.-M. Pivniceru, M. Gaits,
Jurisprudensa Curtii de Apel lasi Tn materie civila pe anul 2000, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2001,
p. 112-113.

® A se vedea M.-M. Pivniceru, M. Gaita, Contract de intresinere. Decesul intrefingtorului.
Rezolugiunea contractului. Condirii (C.A. lasi, s. civ., dec. nr. 1164/2001), in C.J. nr. 10/2003, p. 1-5.
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e) Prezinta caracter alimentar, urmand a fi executatid zi de zi, Tn mod
succesiv. Acest caracter face ca executarea zilnica a obligatiei de intretinere sa
prezinte caracter esential Tn sensul art. 1079 pct. 3 C. civ. Prin urmare, in caz de
neexecutare, debitorul este de drept in intarziere.

f) Este indivizibila, atat activ, cat si pasiv.

Indivizibilitatea activa a obligatiei de intretinere face ca aceasta sa nu fie
considerata ca indeplinita decat daca a fost executatd complet si succesiv fata de
toti creditorii. Prin urmare, majoritatea opiniilor sunt in sensul ca, daca
intretinatorul nu asigura decét intretinerea unuia/unora dintre creditorii obligatiei
de intretinere, se considera ca obligatia nu a fost deloc indeplinita, iar nu ca a
avut loc o executare partiala’.

Instanta suprema a statuat ca obligatia de Tntretinere asumata de debitor
are caracter de indivizibilitate atunci cand este instituita Tn beneficiul mai multor
creditori, fara a se preciza ca este vorba de obligatii distincte pentru fiecare
creditor, in functie de numarul si/sau valoarea bunurilor, obiect al contractului,
dupa cum ele erau proprii fiecaruia dintre creditori sau comune. Intr-un
asemenea caz, deci, debitorul nu s-a obligat sa presteze doua intretineri distincte
— corespunzator a ceea ce a primit de la fiecare din creditori — ci exista o singura
obligatie indivizibila (art. 1058 C. civ.). Tn cazul unei obligatii de intretinere
indivizibile, cu mai multi creditori, debitorul nu si-a indeplinit obligatia atunci
cand a satisfacut numai pe unul din creditori, deoarece obligatia indivizibild nu
este susceptibila de executare partiala, sanctiunea civila a rezolutiunii
contractului ducand la restituirea tuturor bunurilor, obiect al contractului,
indiferent cirora si in ce proportii au apartinut fiecarui creditor®.

Existd Tnsd autori care atentioneaza asupra faptului ca indivizibilitatea
obligatiei de Tntretinere nu deriva din natura sa, putand fi conceputa si executata
si separat pentru fiecare creditor in parte®. Astfel fiind, numai daci din
circumstantele cauzei ar reiesi faptul ca partile au considerat obligatia de
intretinere ca indivizibila, neexecutarea acesteia fatd de toti creditorii atrage
rezolutiunea totald a Tntretinerii. De altfel, desfiintarea totald a contractului nu
este totdeauna benefica pentru creditorii Tntretinerii, care adeseori sunt persoane
n varsta, avand nevoie de protectie; Tn acest caz, ,,solutia desfiintarii numai in
parte, cu consecinta eventuald a unor ulterioare litigii privind iesirea din

7Tn acest sens, a se vedea E. Safta-Romano, Contracte civile. Incheiere. Executare. Tncetare,
ed. a Ill-a, Ed. Polirom, lasi, 1999, p. 334. In practica, s-a considerat ca neindeplinita obligatia de
ntretinere in cazul in care debitorii nu au suportat integral cheltuielile de inmormaéntare ale unuia
dintre creditori — C.S.J., s. civ., dec. nr. 404/2003, in Legis.

81.C.C.J., s. civ. si de propr. int., dec. nr. 1918/2005, in B.J.

° D. Chirica, Drept civil. Contracte speciale, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 1997, p. 128-129.
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indiviziune, evacuarea etc. contravine scopului pentru care au fncheiat
conventia, anume asigurarea unei batraneti lipsite de griji”™.

Indivizibilitatea pasivd a obligatiei de intretinere face ca aceasta sia se
considere a fi ndepliniti chiar daca nu toti debitorii au participat la indeplinirea ei*!.

g) Tn cazul in care continutul obligatiei nu a fost determinat de catre parti,
atunci determinarea acestuia se va face printr-o interpretare extensiva a
termenului de Tntrefinere.

Tn consecinta, Intretinerea trebuie asigurata in mod complet, in functie de
criteriul obiectiv al nivelului obisnuit de trai al Tntretinutului, avut la momentul
incheierii contractului. Tn absenta unei clauze contractuale exprese, nu prezinta
nici o relevanta Tmprejurarea ca beneficiarul intretinerii are suficiente mijloace
materiale; aceasta, deoarece obligatia conventionald de Tintretinere nu se
confunda cu obligatia legala, cAnd obligatia de intretinere depinde de starea de
nevoie a celui Tndreptatit si o primeasca'?.

Tn cazul unei pluralitati de creditori, continutul creantei de intretinere
trebuie si se stabileascd pentru fiecare creditor in parte, necesitatile fizice si
spiritule ale acestora putand fi foarte diferite.

h) Trebuie sa fie executata Tn natura. Aceasta particularitate nu inseamna,
insa, ca anumite componente minore ale obligatiei de intretinere nu pot fi
prestate prin plata unor sume de bani.

Tn jurisprudenta s-a aratat ca, dat fiind caracterul complex al obligatiei de
intretinere, se permite ca, pe langa prestatia efectuata in principal, n natura,
intretinatorul sa efectueze si prestatii subsidiare, constand in plata unor sume de
bani pentru procurarea unor servicii curente creditoarei (spre exemplu,
asigurarea unui insotitor), ,fara ca prin acest mod de executare, prestatia
complementara si completatoare sa poatad absolvi prestatia principala, executata
n natura”™®,

i) Plata Tntretinerii este portabila. Faptul ca intretinatorul trebuie sa
asigure Tn mod continuu si complet ntretinerea creditorului sau nu fnseamna n
mod obligatoriu ca partile trebuie sa aiba acelasi domiciliu de fapt. Daca
debitorul nu locuieste impreuna cu intretinutul, atunci el va trebui sa execute
obligatia de intretinere la domiciliul creditorului sau. Aceastd derogare de la

10 C. Toader, Drept civil. Contracte speciale, ed. a 11-a, Ed. All Beck, Bucuresti, 2005, p. 336-337.

1A se vedea si C.A. lasi, s. civ., dec. nr. 1538/1999, in M.-M. Pivniceru, M. Gait3,
Jurisgruden,ta ...pe anul 1999, p. 55.

'2 A se vedea C.A. Timisoara, s. civ., dec. nr. 2.664/2002, in Legis.

13 C.A. lasi, s. civ., dec. nr. 636/1999, supra cit. Tn acelasi sens, D. Macovei, I.E. Cadariu,
Drept civil. Contracte, Ed. Junimea, lasi, 2004, p. 107.
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regula caracterului cherabil al platii a fost justificata n doctrina

specificitatea obligatiei de ntretinere.

prin

2. Transformarea n bani a obligatiei de Intrefinere

Dupa cum am aratat, obligatia de Tntretinere trebuie executatd in natura.
Pe parcursul derularii contractului, pot aparea Tnsa situatii cand, dependent sau
independent de vointa partilor, executarea Tnh naturd a obligatiei nu mai este
posibila. Cauzele care pot conduce spre aceasta situatie pot fi dintre cele mai
diferite: schimbarea domiciliului uneia dintre parti, cu consecinta mutarii
acesteia Tntr-o altd localitate, diferende intre partile contractante, refuzul
creditorului de a primi intretinerea etc.

Tn atare situatii, se poate proceda la transformarea obligatiei, In sensul ca
intretinerea nu se va mai presta in natura, ci prin plata periodica a unor sume de
bani. Dupa cum presupune sau nu interventia instantei de judecats,
transformarea obligatiei de Tntretinere poate fi judiciara sau extrajudiciara.

e Transformarea judiciara. Instanta de judecata poate fi Tnvestitd cu o
cerere de transformare in bani a obligatiei de Tntretinere, fie de catre creditor, fie
de catre debitor. Tn cazul in care calitatea de reclamant o are intretinutul, instanta
va admite cererea numai in cazul in care constati, pe bazia de probe, ca
executarea in natura nu mai este posibila datorita atitudinii culpabile a
debitorului®®. Daci instanta va constata culpa reclamantului-creditor, cererea
acestuia va fi respinsa.

Astfel, in practica judecitoreascd s-a considerat ca refuzul de a primi
ntretinerea cuvenitd, fara un motiv temeinic, constituie un abuz al creditorului,
acesta neputdnd obtine rezolutiunea contractului, prevalandu-se de propria-i
culpa®™. Pe de alta parte, s-a apreciat si ci refuzul de a primi intretinerea nu
trebuie caracterizat a fi culpa a creditorului, daca, prin comportamentul siu, Tn
raporturile cu creditorul, debitorul s-a manifestat urat, i-a creat un real sentiment
de stres, de incertitudine, temere pentru viat si sanatate!’.

4 Tn acest sens, a se vedea Fr. Deak, Tratat de drept civil. Contracte speciale, ed. a Il1-a, Ed.
Universul Juridic, Bucuresti, 2001, p. 539; D. Chirica, op. cit., p. 128; T. Prescure, Curs de
contracte civile, Ed. Rosetti, Bucuresti, 2003, p.167-168.

% Jurisprudenta franceza considera admisibili o astfel de cerere si in ipoteza in care
convietuirea partilor a devenit imposibila fara culpa din partea partilor. Tn acest sens, a se vedea
Ph. Malaurie, L. Aynés, Cours de droit civil. Les succesions. Les libéralités, par Ph. Malaurie,
Paris, 1989, p. 460-461.

18 Tn acest sens, 1.C.C.J., s. civ. si de propr. int., dec. nr. 536/2005, in B.J.; C.S.J., s. civ., dec.
nr. 5362/2001, in B.J.

1.c.c.d., s. civ. si de propr. int., dec. nr. 6943/2004, in B.J.
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Daca debitorul este cel care sesizeaza instanta cu o cerere de transformare
a obligatiei de Tintretinere, atunci admiterea acesteia este conditionata de
dovedirea de catre reclamant a faptului ca, in mod culpabil, fara temei, creditorul
refuza sa primeasca intretinerea.

Ca urmare a admiterii cererii de transformare in bani a obligatiei de
intretinere, debitorul va fi obligat sa plateasca, sub forma unor prestatii
periodice, o suma de bani, cu titlu de despagubiri echivalente®®. Tn ceea ce
priveste cuantumul sumei ce urmeaza a fi platita periodic, acesta se stabileste, pe
baza de probe, Tn functie de nivelul real al intretinerii de care are nevoie
creditorul (de exemplu, daca suma de bani urmeaza a fi platita lunar, se va achita
contravaloarea ntretinerii creditorului pentru o luna de zile). Avand in vedere,
pe de o parte, ca necesitatile de ntretinere ale debitorului nu pot fi aceleasi pe tot
parcursul executarii contractului, iar, pe de alta parte, evolutia costului vietii,
cuantumul sumei de bani stabilite de catre instanta poate fi modificat, la cererea
partii interesate.

Tn practica, instantele au fost sesizate cu o cerere de majorare a
cuantumului sumei de bani, invocandu-se valoarea deosebitd a imobilului
transmis Tn patrimoniul intretinatorului si Tnsemnarile zilnice pe care reclamantii
le-au facut privitor la nevoile lor. Solutia instantelor a fost de respingere, cu
motivarea ca referirile la valoarea imobilului facute prin propria apreciere nu pot
fi primite de instanta, catd vreme Tn cauza este vorba de un contract aleatoriu,
intinderea avantajului reciproc neputand fi apreciata in momentul incheierii si
derularii contractului, pentru a stabili o echivalentd a prestatiilor; Tn ceea ce
priveste insemnarile zilnice ale recurentilor privind cheltuielile pe care le fac,
acestea, fiind acte extrajudiciare, unilaterale, nu pot face dovada in justi;ielg. n
ceea ce ne priveste, credem ca motivarea instantei trebuia sa insiste asupra
faptului ca valoarea sumei platite de catre debitor depinde nu de valoarea
imobilului transmis de catre ntretinut, ci de echivalentul Tn bani al Tntretinerii
creditorului.

Daca debitorul nu Tsi executa obligatia de plata periodica a sumei de bani
stabilite, ntretinutul este Indrepttit sa ceara rezolutiunea contractului de ntretinere.

e Transformarea extrajudiciard. Tn baza principiului autonomiei de
vointa, partile contractante sunt libere ca, prin acordul lor, sa modifice obligatia
de ntretinere, Tnlocuind-o cu o obligatie de plata periodica a unei sume de bani.
Un astfel de acord reprezinta, de fapt, o novatie obiectiva, de unde urmatoarele
consecinte:

8 Fr. Deak, op. cit., p. 545.
19 spre exemplu, C.A. Brasov, s. civ., dec. nr. 236/1999, in Legis.
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— intentia partilor de a transforma Tn bani obligatia de Tntretinere (animus
novandi) trebuie sa existe si sa fie manifestata, expres sau tacit;

— fiind vorba despre o conventie, valabilitatea ei este conditionata de
respectarea conditiilor de fond si de forma prevazute de lege pentru materia
contractelor;

— Tn cazul in care contractul de intretinere este lovit de nulitate absoluta,
novatia nu este valabila, deoarece aceasta presupune ca obligatia ce se
transforma sa fie una valabil;

— Tntrucat novatia are ca efect stingerea vechii obligatii (obligatia de
ntretinere) si Tnlocuirea ei cu obligatia noua (plata sumei de bani), inseamna ca
garantiile si accesoriile care insoteau obligatia de intretinere se sting si ele, afara
de cazul in care partile prevad expres contrariul (art. 1134 C. civ.);

— neexecutarea obligatiei de plata a sumei de bani nu permite creditorului
sd solicite rezolutiunea contractului de intretinere, acesta stingandu-se la data
cand a avut loc novatia.

REMARQUES CONCERNANT LES OBLIGATIONS DES PARTIES DANS
LE CONTRAT D'ENTRETIEN VIAGER
- Résumé -

Le contrat d’entretien viager pourrait étre défini tout simplement comme une
vente immédiate avec une particularité: les échéances du crédit s’arrétent au déces du
vendeur. Mais le viager est pourtant si actuel. Compte tenu de I’évolution de notre
société, le viager est une solution intelligente pour les deux parties. Le contrat
d’entretien viager est celui par lequel I’'une des parties s’oblige envers I’autre a lui
transférer certains biens, contre I’engagement de I’entretenir et de la soigner sa vie
durant. Il s’agit d'un contrat proche de la rente viagére: mais, au lieu de verser au
bénéficiaire des arrérages convenus, le débiteur s’engage a prendre en charge ses besoins
alimentaires. Cet article se propose d'analyser en détail le contenu de I"obligation
alimentaire de source contractuelle, le caractére aléa renforcé et les effets de I"obligation
tres personnelle. La difficulté repose sur I'autonomie de cet contrat innommé, car
I"entretien viager échappe & certaines des régles caractéristiques de la vente moyennant
rente viagére, la nullité et résolution, parce qu'il a un caractere aléatoire plus prononcé.



