


































































































































































































em p tio -ven d itio  se înche ie  pe ban i, pecun ia  nu m era ta , sau  dacă nu  cum va pretl 
p u te a  consista  în tr -u n  lu c ru  sau  u n  se rv ic iu  ? (G aius 3, 140—141 : valde quaer;' 
tu r  I). Locatio -conductio  se înche ia  n u m ai pe  ban i, m erces, sau  se pu tea  da 
lu c ru  în  sch im b sau  o p re s ta ţie  (G aius 3, 142) ? P e n tru  u n ii ju r iş ti, in tra  în 
v en d itio  şi sch im bul, perm u ta tio , p e n tru  a lţii în să  sch im bu l e ra  exclus din vin 
za re  şi n u  e ra  san c ţio n a t cu o ac ţiu n e  c iv ilă . C on troversa  a fost tran şa tă  abiă 
de  lu s tin ia n . C o n tu ru rile  ju r id ice  a le  v în ză rii n u  e ra u  deci s tr ic t delim itate, de­
te rm in a te . C oncep te le  de v în za re  şi lo ca ţie  nu  e ra u  a t î t  d e  com plet e laborate lă 
epoca clasică  p e n tru  a pu tea  v o rb i desspre tip izare , cu a tî t  m ai p u ţin  despre o 
tip iza re  p u te rn ică . T otuşi, în  ra p o r t  cu a lte  fig u ri ju r id ic e  e le  se p rezen tau  rela­
tiv  av an ta jo s . A c ţiu n ile  em p ti, ven d iti, locati, eonăuc ti ca  şi a lte le , e rau  în  sc h im b  
p u te rn ic  tip iza te . R ăm în ea  ca ju r iş tii , în tr -u n  caz sau  a ltu l, să stab ilească cînd 
tre b u ia  d a tă  a c ţiu n ea  şi în  ce cond iţii d'e fond d ecu rg înd  d in  n a tu ra  operaţiei 
U n a l t  exem p lu  de ac ţiu n e  p u te rn ic  tip iz a tă  îl co n stitu ie  a c ţiu n ea  civilă in c e r ta  
(aetio  civili* incerţi, condictio  incerţi) a căre i fo rm u lă  se găseşte  >jîn Gaius 4,-n
4,43, 3,131. Dacă ac ţiu n ea  c iv ilă  in c e r tă  e ra  p u te rn ic  tip iza tă , în  schim b, opera­
ţiile  p e  care  ea  e ra  ch em a tă  ev en tu a l să le sancţioneze  e ra u  fă ră  contur, nepre­
ciza te  şi nu m ai re f le x ia  ju r iş t ilo r  p u te a  s ă  le  p recizeze u lte rio r. în  p riv in ţa  ope­
ra ţ ii lo r  pe  c a re  a c ţiu n e a  c iv ilă  in c e r tă  a r  fi p u tu t  să le  sancţioneze  e ra  contro­
versă . In  unele  chestiun i, ju r iş t i  ca Iu lian u s  sau  C elsus nu  aco rdau  acţiunea 
c iv ilă  in c e r tă  p e n tru  p ac te le  do u t des si do u t fac ias  care  n u  in tra u  în  catego­
riile  de co n trac te  cunoscute  de d re p tu l civil. A ris to  aco rda  ac ţiu n i civile incerte 
p e n t 'u  p ac te le  do u t des şi do u t fa d a s, d acă  aveau  o „causa“, ia r M auricianus 
aco rda  ac ţiu n i civ ile in ce rte  ch ia r p e n tru  p ac te le  fa d o  u t des  şi facio  u t facias, 
d acă  av eau  o „causa“. A. M agdela in  a p u s  în  a d e v ă ra ta  lumină-' ed ic tu l de pactis 
(„pacta conven ta  quae neq u e  dolo m alo, n eq u e  adversus leges, p leb is scita, senatus 
consu lta , decreta , edicta  p rin c ip u m , n eq u e  quo frcius cu i eorum  Hat, facta  fuerunt, 
servabo“) : voi san c ţio n a  p ac te le  conven ite  ca re  n u  v o r fi fost făcu te  cu doi, nici 
îm p o tr iv a  legilor, p leb isc ite lo r, sen a tu s  consu ite lo r, d ecre te lo r şi ed ic te lo r îm pă­
ra ţilo r, n ici în  f ra u d a  u n e ia  d in  părţi) . C um  co n sta tă  M agdelain , în  p rac tica  edic- 
ta iă  n u m a i ac ţiu n ile  p re to rie n e  s în t a n u n ţa te  (sau a lte  m ijloace  b aza te  pe puterea 
de a com anda a m ag is tra tu lu i) , d a r  nici o excep ţie  nu  este  p reced a tă  de un 
ed ic t (în sensu l re s tr în s  a l cu v în tu lu i sau  clausu lă). Cu to tu l s in g u la r şi inexpli­
cab il, excep ţia  de p a c t co n v en it este  a n u n ţa tă  de un ed'ict. E d ic tu l em fatic  al 
p re to ru lu i, rem arcă  M agdelain , d eb u tează  în  gol : pacta  conventa... servabo  nu 
se re fe ră  decît la  pac te le  de non  pe tendo  pe  care  le  san c ţio n ează  cu o excepţie. 
DUpă M agdela in , ed ic tu l de p ac tis  p reced a  la  în cep u t şi a n u n ţa  un  im portan t 
an sam b lu  de m ijloace  ju r id ice  p r in tre  care  a c ţiu n ea  em p ti, ven d iti, locati, con- 
d uc ti, pro socio şi a lte le , p recu m  şi ex cep ţia  de p a c t conven it ca re  sancţiona 
p a c tu l c a re  stingea  o p re te n ţie  sau  u n  d rep t. A c ţiu n ile  em p ti, locati şi celelalte 
a r  fi fo st la  în cep u t p re to rie n e  (A. M agdelain) şi s-au  tra n s fo rm a t în  ac ţiun i ci­
v ile, fă ră  să ş tim  c în d  a a v u t loc ev en im en tu l (la fine le  sec. 1 î.e.n. ?) şi în ce 
cond iţii. M ai apoi, ed ic tu l p re to ru lu i a  a v u t o is to rie  zbuc ium ată . In  cursul 
tim p u lu i, fă ră  a avea  am ă n u n te  în  această  p r iv in ţă , m ijloacele ' ju rid ice  care  erau  
a n u n ţa te  în  ed ic tu l de pactis  au fost tre c u te  în  a lte  p ă rţ i  a le  a lbum ulu i, aşa 
în c ît pacte  conventa ... a  ră m a s  izo la t şi sp re  fin e le  seco lu lu i al II- le a  şi înce­
p u tu l seco lu lu i al I l I - le a  e.n p ă re a  a se  refer.i n u m a i la  ex cep ţia  de pact con­
ven it. în  tim p u l lu i C icero  şi Seneca (sec. I e.n.) p ac te le  e ra u  încă  considerate 
ca u n  im p o rtan t izvor de  ob liga ţii, ca  o ca tegorie  ju r id ic ă  destu l de generală 
(d iscu ţia  op in iilo r lu i M agdelain , în  M ario  T a lam anca , La storia  deV „edictum  de 
pa c tis" , în  : „L abeo“, 6, 1960, p. 278 ; a lte  rajcenzii : U. B rasiello , „S tud ia  et do­
cu m en ta  h is to riae  e t  iu r is“, 25, 1959, p. 465 ; „B urdese", 1VRA, 10, 1959, p. 207 ; 
A m iran te , „B uletino  de ll In s titu to  di d ir itto  ro m an o “, 63, 1960, p. 297 ; Archi, 
A it  praetor : pacta  con ven ta  servabo, S tu d io  su lla  genesi e su lla  fu n z io n e  della 
clausola n e ll’e d ic tu m  p erp e tu u m , în  : „F estsch rift L tib tow  zum  80 G ebu rts tag“, 
B erlin , 1980 =  F S c ritti d i d ir it to  rom ano , I. M ilano, 1981, p. 480). M ario  T ala­
m an ca  şi a .ţi au to r i nu  iau  în  co n sid erare  te x te 'e  d in  C icero şi S eneca pentru, 
d iv e rse  m otive. V or fi a v u t C icero şi Seneca o a ltă  v iz iune  dec ît ju r iş t ii asupra 
re a l ită ţi lo r  ? E ra  v o rb a  d esp re  c h e s tiu n i con troversa te , p e n tru  ca re  m ai apoi 
s-a  a ju n s  la  u n  consens ? C icero  şi S eneca a r  re p re z e n ta  c ea la ltă  op in ie  care 
n -a  av u t cîştig  de cauză ? A tît ap lica rea  d rep tu lu i rom an , c ît şi ş t iin ţa  au  bene­
fic ia t de  ex is ten ţa  un o r cad re  rig ide , d a r sigure, ca re  se im p u n eau  au to rită ţilo r, 
c ît şi p a rtic u la rilo r. A ceste  cad re  co n stitu ite  d in  p rincip ii, in s ti tu te  şi regu li au 
a s ig u ra t o a rm ă tu ră  solid'ă p e  ca re  s -a  p u tu t  sp r ijin i p rac tica , c ît şi ş tiin ţa , pen tru  
a  în lă tu ra  ap rec ie rea  a rb i tra ră  a s itu a ţiilo r  d in  p a r te a  au to rită ţilo r, a judecăto-
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rilo r. C ad re le  co n stitu iau  o p av ăză  care  o cro tea  pe ce tă ţen i îm p o triv a  b u n u lu i 
plac, a  ab u zu rilo r a u to r ită ţi lo r  v rem ii. A p rec ie rea  m ai re z e rv a tă  a ju r isp ru d e n ţe i 
de la  fine le  rep u b lic ii a r  fi o g lin d it tocm ai aceste  scopuri ? M elillo an a lizează  
recepta , com prom issum , pactiones et s tipu la tiones  (care dăd eau  n a ş te re  la  se rv i­
tu tile  p rov incia le), p ac tu l de ven d en d o  pignore, co n v en ţiile  dotale, ex p lic în d  de 
ce e le  au  ¡răm as to td e a u n a  în  ca teg o ria  p ac te lo r (pactu l de ven dendo  pignore  
în  D.13, 7, 8, 4). E vo lu ţia  teo rie i p ac te lo r co respunde  cu ceea  ce ştim  noi desp re  
do c trin a  p ru d e n ţilo r  : d iv e rs ita te  şi m u lte  e z ită ri (V an O ven, A  la recherche du  
dro it rom a in  classique, „R evue in te rn a tio n a le  des d ro its  de l ’A n tiq u ité “, 1956, 
p. 445—457). D upă p ă re re a  lu i V an  O ven, ex is te n ţa  unei d o c trine  clasice om ogene 
a su p ra  o rică ru i sub iec t nu  esta, decît o ipo teză de lucru . T reb u ie  să n e  fe rim  de 
te n d in ţa  n o as tră  de a p u rif ic a  şi a  a rm on iza  te x te le  ca. să  a ju n g em  la  o a n u m ită  
„d o c tr in ă“ clasică. A lă tu ri de ipo teza  ex is ten ţe i unei d o c tr in e  clasice, tre b u ie  să 
c lăd im  ipo teza co n tra ră  a  e x is ten ţe i unei p lu ra li tă ţ i  de doc trine  clasice, m ai m u lt 
sau  m ai p u ţin  in d iv id u a le  şi c h ia r  să adm item ! adesea  ab sen ţa  to ta lă  a unei doc­
tr in e  a su p ra  un u i p u n c t oarecare .

G. M elillo  a re  ideea  pe  care  o  ap rec iem  ju s tă  de a îm b ră ţişa  în tr-o  lu c ra re  
de an sam b lu , a tî t con trac te le , fenom enu l „ c o n trah e re“, c ît şi ce l „pacisci“ ; c a rtea  
sa se in titu lează  doar II negozio  b ila terale, ac tu l ju r id ic  b ila te ra l. în  fe lu l acesta , 
el ne  o feră  un  tab lo u  a p ro p ia t de re a lita te  al v ie ţii ju r id ice  şi econom ice ro m an e  
(aspect de care  s -a  ocupa t a u to ru l şi în  lu c ra re a  lu i E conom ia e g iurisprudenza . 
C ontribu to  al lessico econom ico dei g iu r is ti rom ani, N apoli, 1978). A nsam blu l 
o p e ra ţiilo r  econom ice e ra  sa tis făcu t de un  co m p lex  de m ijloace  ju r id ice  care  se 
com binau , cum  este  cazul cu pac te le  ad ău g a te  co n trac te lo r, cu p ac te le  şi s tip u ­
la ţiile  care  creau  se rv itu ti p rov inc ia le , cu p ac te le  care  re s tr în g  o b lig a ţia  in iţia lă , 
cu p ac tu l de pignore ven d en d o  şi a lte le . C a rtea  con ţine  o ana liză  d o cu m en ta tă  şi 
p ro fu n d ă  a p rob lem elo r. R e ţinem  ana lize le  unor te x te  ce leb re  şi m u lt con tro ­
v e rsa te  ca D.1'9, 5, 15, U lp ian u s  1.42 ad S ab in u m  ; G aius 3,91' ; D,50, 16, 19, U lp ia- 
nus 11 ad ed ic tum . E ste ceea ce no i am  n u m i un  cu rs a p ro fu n d a t de d re p t ro ­
m an , un cu rs  care  ş i-a  p ro p u s  o tem ă  re s tr în să , p e n tru  a o p u tea  ex p lo ra  
convenab il în to a te  im p lica ţiile  sale. C a rtea  concepu tă  a s tfe l e s te  în  acelaşi tim p  
o ex ce len tă  m onografie  ca re  se în scrie  p r in tre  cele m ai b u n e  lu c ră r i consacra te  
p rob lem ei, aş spune, că a s tfe l cum  a fost p u să  p rob lem a, ea, n -a  m ai fost n ic ioda tă  
t r a ta tă .  A u to ru l este  un  ad v e rsa r  al h ip e rc ritic ii şi s în tem  de acord  cu el în  
a  ev a lu a  d in tr-u n  p u n c t de ved ere  m ai co n stru c tiv  tex te le  pe- care  le  avem  la  
d ispoziţie .

A lă tu r i de co n trac te  şi în s tr în să  le g ă tu ră  cu ele, G. M elillo  exam in ează  
recepta, c o n stitu tu m , com prom issum , ius iu ra n d u m  v o lu n ta r iu m i pactu l de pignore  
d istrahendo , pactele şi stipu la ţiile . P r in  pac t, spune  au to ru l, se con stitu ia  d rep tu l 
rea l, ia r  s tip u la ţiile  p rev ed eau  o poena, o am endă , p e n tru  cazu l c înd  co n stitu ­
en tu l s e rv itu tii se o punea  la ex e rc iţiu l d re p tu lu i rea l. L a  acestea, e l ad au g ă  : 
p ac tu l de d e n u n ţa re  a sc lav u lu i fug it, pactio  ob in d ic iu m , p ac tu l ca re  in te rv in e  
e v e n tu a l d u p ă  o n o v i operis nunticitio, p r in  care  yiuntia tus u lte r io r  p rim eşte  p e r­
m isiu n ea  de a constru i. M elillo  se rid ică  îm p o tr iv a  op in iei c ă  pac te le  conven ite  
a r  fi nu m ai ex tin c tiv e  de ac ţiu n i sau  de ob liga ţii, aşa cum  od in ioară  in s ista  
M an en ti (C on tribu to  critico alia. teoria  generale d e i pacta  secondo il d ir itto  rom ano, 
în  „S tudii S en esi“, 7, 1890, şi 8, 1891, p. 3 ; idem , Pacta  conventci. S tu d io  critico  
d i d ir itto  rom ano antico e classico, ib idem , 31 (6 al seriei), 1915, p. 203 şi urm .). 
P ac te le  dăd eau  n a ş te re  la  ob liga ţii. E le  co m p le tau  d in  tim p u rile  vech i sistem ul 
co n trac tu a l ro m an  ca re  e ra  re s tr în s . N u  p u tem  spune  p e n tru  ce nom anii n -au  
m ers m ai rep ed e  şi m ai d ep a rte  cu teo ria  p ac te lo r sancţionare , p e n tru  ce n -au  
a ju n s  la so lu ţiile  d in  d re p tu l v u lg a r (unde orice p re te n ţie  lic ită  şi m o ra lă  p u tea  
fi ad u să  în fa ţa  ju stiţie i). R ecunoaşte rea  p ac te lo r do lit des, do u t facias, fa d o  
u t !des şi facio u t  facias  a in te rv e n it tîrz iu  şi s-a a f irm a t în  reg lem en ta rea  lui 
lu s tin ia n , răm în în d 1 încă  d eo p arte  pac te le  nude. N u s în tem  p re a  b in e  in fo rm aţi 
d esp re  ez ită rile  p ru d e n ţilo r  d in  secolele II şi II I  în  p r iv in ţa  sa n c ţiu n ii u n o r 
pacte , e z ită ri ca re  re zu ltă  d in  d iscu ţiile  p u r ta te  de P ed ius, A risto , Iu lian u s, C el­
sius, M auric ianus, în p r iv in ţa  co nven ţiilo r care , av în d  o „causa“ a r  in tra  în  ca te ­
goria  con trac te lo r. A u fost ele san c ţio n a te  încă  d in  epoca clasică cu ac ţiu n i civ ile 
(praescrip tis verb is, cu praescrip ta  verba  ; te rm en u l est?  d in  epoca ’ p ro ced u rii 
fo rm u lare ). A u to ru l es te  de p ă re re  să ap rec iem  p ru d e n t p rezen ţa  gloselor şi in - 
te rp o la ţiilo r  în tex te le  clasice p e  care  le av em  la  d ispoziţie . M i se p a re  ex ac tă  
op in ia  lu i G iffard , îm p ă r tă ş ită  m ai re cen t şi de Ii. G. W olf, d u p ă  c a re  încă  de la  
epoca clasică  u n e le  o p e ra ţii (pacta) av în d  o causa  au  fost ev en tu a l san c ţio n a te  
în ra p o r t cu îm p re ju ră r i le  (G iffard , La  „condictio“ avec „ taxatio" e t la „cerţi
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